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Forord

Denne rapport udgives af Aarhus Universitet, Nationalt Center for Miljg og
Energi (DCE), som et led i den landsdaekkende rapportering af det Nationale
program for Overvagning af Vandmiljg og Natur (NOVANA). NOVANA er
fierde generation af de nationale overvagningsprogrammer, som med ud-
gangspunkt i Vandmiljgplanens Overvagningsprogram blev ivaerksat i efter-
aret 1998. Neervearende rapport omfatter data indsamlet i perioden 2017-2019.

Formalet med NOVANA er at tilvejebringe det ngdvendige dokumentations-
og vidensgrundlag til at understgtte Danmarks overvagningsbehov og —for-
pligtelser, bl.a. i forhold til en reekke EU-direktiver inden for natur- og miljg-
omradet. Programmet er lgbende blevet udvidet og tilpasset overvagningsbe-
hovene og omfatter overvagning af tilstand samt udvikling i vandmiljeet og
naturen, herunder den terrestriske natur og luftkvalitet. Det primaere formal
med NOVANA er at bidrage med kvalitetssikrede, ensartede og landsdaek-
kende data til den statslige planleegning af vandomrade- og Natura 2000-pla-
ner. Formalet med nervearende rapport er at presentere disse data og der-
med give indsigt i den generelle gkologiske tilstand i danske vandigb.

En af de vasentlige opgaver, som DCE udfarer for Miljgministeriet, er at bi-
drage med forskningsbaseret radgivning til styrkelse af det faglige grundlag
for miljgpolitiske prioriteringer og beslutninger. Som led heri star DCE — med
bidrag fra Institut for Bioscience og Institut for Miljgvidenskab, Aarhus Uni-
versitet — for den landsdaekkende rapportering af overvagningsprogrammet
inden for omraderne ferske vande, marine omrader, landovervagning, atmo-
sfeeren samt arter og naturtyper.

| overvagningsprogrammet er der en arbejds- og ansvarsdeling mellem fag-
datacentrene (FDC) og Miljgstyrelsen. FDC for grundvand er placeret hos De
Nationale Geologiske Undersggelser for Danmark og Grgnland (GEUS),
mens FDC for punktkilder ligger hos Miljgstyrelsen, FDC for vandlgb, sger,
marine omrader, landovervagning samt arter og naturtyper er placeret hos
Institut for Bioscience, Aarhus Universitet, og FDC for atmosfeeren ligger hos
Institut for Miljgvidenskab, Aarhus Universitet.

Denne rapport er udarbejdet af FDC for Ferskvand, og den har veeret i hgring
hos Miljastyrelsen. Rapporten er baseret pa data indsamlet af Miljgstyrelsens
lokale enheder og diverse konsulenter pa vegne af de naevnte offentlige insti-
tutioner.

Konklusionerne i denne rapport sammenfattes med konklusionerne fra de gv-
rige fagdatacenter-rapporter i 'Vandmiljg og natur 2019’, som udgives i et
samarbejde mellem DCE, GEUS og MST. 'Vandmiljg og natur 2019’ afventer,
at der foreligger rapporter fra alle fagdatacentre, og da rapporten fra fagdata-
center for landovervagning, samt dele af rapporten om vandlgb afventer af-
klaring af problemer med nedbgrsmalinger og dermed mulighed for at op-
gere den samlede stoftransport, vil "Vandmiljg og natur 2019’ ogsa afvente
dette.



Sammenfatning

Dette ars rapport behandler gkologisk tilstand i vandlgb, naermere bestemt
den gkologiske tilstand pa kontrolovervagningens tilstandsstationer. Alle
data er indsamlet via det Nationale Program for Vandmiljg og Natur (NO-
VANA) i 2017-2019.

Danske vandlgbs gkologiske tilstand beskrives p& baggrund af kvalitetsele-
menterne vandlgbsplanter (Dansk VandlgbsPlantelndeks, DVPI), smadyr
(Dansk VandlgbsFaunalndeks, DVFI) og fisk (Dansk Fiskeindeks For Vand-
lgb, DFFVa/DFFVg). Fytoplankton anvendes ikke i vurderingen af tilstand i
danske vandlgb; derimod er et indeks for fytobenthos (kiselalger) udarbejdet.
For at opna malopfyldelse, jf. vandrammedirektivet, skal en given station
opna minimum “god” gkologisk tilstand for alle de biologiske kvalitetsele-
menter. | naerveaerende rapport er de gkologiske indikatorer dog vurderet en-
keltvis for at kunne belyse tilstanden for hvert enkelt kvalitetselement.

Nervearende rapport omfatter resultaterne af de biologiske undersggelser fra
de ca. 2400 tilstandsstationer, som var planlagt undersggt i 2017-2019. Det to-
tale netveerk af tilstandsstationer er 3.800 stationer. Data fra tilstandsstatio-
nerne er ikke tidligere blevet afrapporteret. Helt konkret er resultaterne base-
ret pa tilgeengelige data for smadyr, vandplanter og fisk for hhv. 2197, 513 og
246 tilstandsstationer.

Data fra de undersggte stationer viser, at den gkologiske tilstand generelt er
lav pa tilstandsstationerne, da 3-57 % af stationerne nar malopfyldelse malt
med hhv. DVFI, DVPI, DFFVa eller DFFVg. Andelen af tilstandsstationer, der
opnaede malopfyldelse malt med DVFI, var 57 %. For tilstandsstationer un-
dersggt med DVPI opndede 29 % af stationerne malopfyldelse. For DFFVa
opnaede 44 % af tilstandsstationerne malopfyldelse, mens andelen af malop-
fyldelse mélt med DFFVg var 3 %.

Grunden til den lave gkologiske tilstand kan skyldes en lang raekke af fysiske,
kemiske og vedligeholdelsesmaessige pavirkningsfaktorer. Derudover er sta-
tionerne ikke tidligere blevet undersggt og har dermed indtil nu haft ukendt
tilstand. Der har derfor ikke veeret datagrundlag til at arbejde malrettet med
at forbedre den gkologiske tilstand jf. vandrammedirektivets mal om “god”
gkologisk tilstand.

Det skal tages i betragtning, at den igangvaerende overvagningsperiode (2017-
2021) ikke er afsluttet, og resultaterne i denne rapport bygger dermed kun pa
en delmangde af tilstandsstationerne. Derfor kan resultaterne i neerveerende
rapport kun bruges til at beskrive tilstanden pa de undersggte stationer, og
de kan ikke anvendes til at beskrive den generelle gkologiske tilstand malt
med DVFI, DVPI og DFFV pa tilstandsstationerne. Specielt for DFFV er data-
grundlaget for svagt til at kunne betragtes som repraesentativt for den gene-
relle tilstand.



Summary

This year’s report focuses on the ecological status of streams, more specifically
the ecological status at the condition stations included in the monitoring pro-
gram. All data were gathered within the framework of the National Monitor-
ing Program for the Aquatic Environment and Nature (NOVANA) in 2017-
20109.

The ecological status of Danish streams is described based on the following
quality elements: aquatic plants (Danish Stream Plant Index, DVPI), macroin-
vertebrates (Danish Stream Fauna Index, DVFI) and fish (Danish Fish Index
for Streams, DFFVa/DFFVoe). Phytoplankton is not applicable for assessing
the condition of Danish streams, but an index for phytobenthos (diatoms) is
ready to be implemented. To meet the objective of the Water Framework Di-
rective, minimum ‘good’ ecological status must be obtained for all biological
quality elements at a given station. In this report, however, the ecological in-
dicators were assessed individually to maintain focus on the condition of the
streams for each individual quality element.

The present report includes the results of the biological surveys from the ap-
prox. 2400 condition stations that were scheduled to be surveyed in 2017-2019.
The total amount of condition stations are 3800. Data from these stations have
not previously been reported. Specifically, the results are based on available
data on macroinvertebrates, aquatic plants, and fish for, respectively, 2197,
513 and 246 condition stations.

Data from the investigated stations show that the ecological status generally
is poor at the condition stations, as 3-57 % of the stations did not achieve min-
imum ‘good’ ecological status measured with DVFI, DVPI, DFFVa or DFFVoe,
respectively. Relative to DVFI, minimum ‘good’ ecological status was ob-
tained at 57 % of the condition stations. As to DVPI, 29 % of the condition
stations had minimum ‘good’ ecological status. For DFFVa, 44 % of the con-
dition stations showed minimum ‘good’ ecological status, the corresponding
figure for DFFVoe being 3 %.

A number of physical, chemical and maintenance-associated factors can ex-
plain the overall poor ecological status. Furthermore, the stations have not
previously been surveyed and the ecological status is therefore unknown. In
this way, data on ecological status have not existed, and, therefore, there was
no point of reference for the improvement of ecological status cf. the Water
Framework Directive’s goal of ‘good’ ecological status.

It should be noted that the current monitoring period (2017-2021) has not yet
been completed, and the results in this report are thus based on only part of
the condition station network. Thus, the results in this report can be used to
describe the ecological status of the surveyed stations but cannot be extrapo-
lated to describe the general ecological status in Danish streams assessed us-
ing DVFI, DVPI and DFFV. Especially for DFFV, the data is too weak to be
considered representative of the general condition.



1 Datagrundlag, databehandling og rapport-
indhold

1.1 Om overvdgningsprogrammet

Denne rapport indeholder data, der er indsamlet i forbindelse med den over-
vagning, som er tilknyttet EU’s vandrammedirektiv. Data omfatter udeluk-
kende vurderinger af gkologisk tilstand i danske vandlgb. Rapporten inde-
holder séledes ikke mélinger af transport af vand og forskellige stoffer til sger
og marine omrader.

Samtlige data i NOVANA er indsamlet/tilvejebragt af medarbejdere i de re-
gionale enheder under Miljastyrelsen samt af en reekke konsulentfirmaer pa
vegne af enhederne.

Indsamlingen/tilvejebringelsen af data bygger pa tekniske anvisninger for
det vandlgbsgkologiske program (Lauge Pedersen et al., 2007). Med revisio-
nerne af NOVANA i 2010 og 2016 er programmet lgbende justeret, hvilket
ligeledes har medfert en revision af de tekniske anvisninger. Den geldende
version af disse kan findes frit tilgeengeligt pa Institut for Bioscience’s hjem-
meside (Aarhus Universitet): https://bios.au.dk/forskningraadgivning/fag-
datacentre/ferskvand/.

1.2 Den gkologiske overvagning

For delprogrammet Vandlgb under NOVANA vurderes danske vandlgbs
gkologiske tilstand pa kontrolovervagningsstationerne samt udviklingen i
denne for en delmangde af stationerne. Tilstandsvurderingerne sker pa bag-
grund af undersggelser af biologiske kvalitetselementer i vandlgbene, herun-
der makroinvertebrater (smadyr), makrofyter (vandlgbsplanter) og fisk. Til at
understgtte de biologiske kvalitetselementer undersgges de fysiske forhold
for alle kontrolovervagningsstationerne, mens der for en delmangde ogsa un-
dersgges vandkemiske forhold samt oplysninger om menneskeskabte pavirk-
ninger af vandlgbene.

Kontrolovervagningsstationerne blev med opstarten af den nuvzrende over-
vagningsperiode (2017-2021) opdelt i to typer: "Udviklingsstationer” og " Til-
standsstationer” (Miljgstyrelsen, 2017). Udviklingsstationerne er yderligere
underopdelt i fire typer: ”Landsnetstationer”, “"DVFI-tidsseriestationer”,
"MFS- (miljgfarlige forurenende stoffer) udviklingsstationer” og ”Klimastati-
oner”. Landsnetstationerne (ca. 800), herunder ogsd MFS-udviklingsstatio-
nerne (25), undersgges én gang pr. overvagningsperiode. Disse stationstyper
repraesenterer en bred geografisk deekning samt en gradient inden for ud-
valgte menneskeskabte pavirkningsfaktorer, og data herfra bruges bl.a. til at
afrapportere den gkologiske tilstand i vandlgb til EU. P& DVFI-tidsseriestati-
onerne (ca. 250) undersgges smadyrsfaunaen hvert andet ar med det formal
at tilvejebringe viden om den tidslige udvikling i smadyr. Alle biologiske, fy-
siske og kemiske kvalitetselementerne undersgges arligt pa klimastationerne
(35) og suppleres derudover med temperatur-, ilt- og vandstandsmalinger fo-
retaget hvert kvarter i dggnet, aret rundt. Som navnet antyder, er formalet
med klimastationerne at indsamle data, der kan belyse betydningen af klima-
forandringer for den gkologiske tilstand i danske vandlgb (Miljgstyrelsen,
2017).



Den nye undergruppe “Tilstandsstationer” (ca. 3800) er indfart for at sikre en
tilstreekkelig daekning af tilstandsvurderinger i vandomrader. Da der indtil
nu ikke har veeret nok data til en tilstandsvurdering, er tilstandsstationernes
tilstand ukendt, eller tilstandsvurderingerne er foraldet. | nuvaerende over-
vagningsperiode (2017-2021) vil kontrolovervagningen (KO) pa disse statio-
ner derfor ogsa udgere den operationelle overvagning (OPO), og pa sigt vil
KO tilstandsstationer, som ikke opfylder miljgmalet, indga i OPO. Ligesom
for udviklingsstationerne undersgges tilstandsstationerne i en cyklus, saledes
at hver station undersgges én gang pr. overvagningsperiode (Miljgstyrelsen,
2017).

En grundlaeggende forskel pa udviklingsstationerne og tilstandsstationerne
er maden, hvorpa vandlgbsstationerne er udvalgt. For udviklingsstationerne
er hovedformalet som naevnt at beskrive betydningen af forskellige pavirk-
ningsfaktorer, og vandlgbene er derfor ikke repraesentative for danske vand-
lgb generelt f.eks. mht. fordelingen af vandlgbsstarrelser. Derimod er til-
standsstationerne udvalgt repraesentativt for et givent vandomrade. Tabel 1.1
viser, at andelen af hhv. Type 1- (bredde <2 meter), Type 2- (bredde 2-10 me-
ter) og Type 3-vandlgb (bredde >10 meter) varierer mellem udviklings- og
tilstandsstationerne, og at tilstandsstationerne er mere reprasentative for
starrelsesfordelingen af danske vandlgb (Friberg et al., 2013).

Tabel 1.1. Fordeling af vandlebstypologi for hhv. udviklings- og tilstandsstationer samt for vand-

lebene i udpegningsgrundlaget for de ferste vandplaner.

Stationstype Type 1-vandiob Type 2-vandiob Type 3-vandlob
Udviklingsstationer 2 43% 53% 4%
Tilstandsstationer ® 74% 25 % 1%
Vandplanvandigb °© 67 % 30 % 3%

2 baseret pa undersggelser foretaget pa udviklingsstationer i 2010-2015.

b baseret pa undersggelser foretaget pa tilstandsstationer i 2017-2019.

Cbaseret pa de ca. 28.000 km vandlgb, der indgik i udpegningsgrundlaget for de farste
vandplaner (Friberg et al., 2013).

Det er saledes kendt fra tidligere studier, at vandlgbets stgrrelse (bredde) og
heeldning har betydning for den gkologiske tilstand (Fejerskov et al., 2019;
Friberg et al., 2013).

Dette ars rapportering omfatter resultaterne af de biologiske undersggelser
fra de ca. 2400 tilstandsstationer, som var planlagt undersagt i 2017-2019.
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2 @kologisk tilstand

Som omtalt i indledningen (kapitel 1) er det et vigtigt formal med NOVANA
at kunne praesentere en oversigt over den generelle gkologiske tilstand i dan-
ske vandlgb samt at beskrive udviklingen i denne tilstand. En sadan beskri-
velse er en forudseetning for at kunne afrapportere iht. internationale direkti-
ver og konventioner. Derudover er overvagningen et vaesentligt element til
belysning af betydningen af miljg- og klimamaessige faktorer samt effekten af
indgreb over for disse pa den generelle tilstand.

2.1 Madling af gkologisk tilstand i danske vandigb

Vandlgbenes gkologiske tilstand bedgmmes ifglge vandrammedirektivet pri-
maert pd baggrund af biologiske kvalitetselementer. For danske vandlgb er
der i dag udviklet indikatorer inden for kvalitetselementerne smadyr (Dansk
VandlgbsFaunalndeks DVFI), vandlgbsplanter (Dansk VandlgbsPlanteln-
deks, DVPI) og fisk (Dansk Fiskeindeks For Vandlgb, DFFVa/DFFVg). Fy-
toplankton benyttes ikke som kvalitetselement i danske vandlgb, da disse ge-
nerelt er forholdsvis sma og korte og derfor ikke udvikler markante bestande
af fytoplankton. Derimod er et indeks for fytobenthos (kiselalger) til brug i
danske vandlgb blevet udarbejdet, det er dog kun taget i brug pa udviklings-
(landsnet) og klimastationerne.

Inden for hvert kvalitetselement anvendes indikatorer til at klassificere den
gkologiske tilstand i hhv. ”hgj”, ”god”, "moderat”, “ringe” og "darlig” gko-
logisk tilstand. Baggrunden for at anvende flere forskellige kvalitetselementer
er at opna en optimal og fyldestgarende beskrivelse af tilstanden, idet en be-
stemt organismegruppe typisk vil vare saerlig egnet til at afspejle bestemte
pavirkninger.

Derudover skal der i henhold til vandrammedirektivet benyttes hydromorfo-
logiske, fysiske og vandkemiske kvalitetselementer til klassificering af vand-
lgbenes tilstand. Disse understatter vurderingen af den gkologiske tilstand.
Der kan f.eks. veere tale om udvalgte vandkemiske og fysiske parametre, sa-
som neringsstoffer, ilt og temperatur, eller undersggelse af, om der er konti-
nuitet i vandlgbet (saledes at vandrefisk kan komme til og fra deres gydeplad-
ser). Til beskrivelse af de fysiske forhold i danske vandlgb er der blevet ud-
viklet et indeks, Dansk Fysisk Indeks (DFI).

I NOVANA-programmets vandlgbsgkologiske del var der planlagt undersg-
gelser pa ca. 2400 tilstandsstationer i perioden 2017-2019 med én undersggelse
pr. vandlgbsstation i perioden. | praksis er der dog undersggt feerre stationer,
og de forskellige kvalitetselementer er ikke undersggt pa lige mange stationer.
Helt konkret er der tilgeengelige data for smadyr, vandplanter og fisk for hhv.
2197, 513, og 99 stationer.

Til dette ars rapportering af miljgtilstanden i danske vandlgb er der — med
udgangspunkt i de navnte biologiske kvalitetselementer — fokuseret pa at
give en status over den gkologiske tilstand pa de tilstandsstationer, der indgik
i NOVANA-kontrolovervagningsprogrammet i 2017-2019. Denne status er
baseret pa beregnede biologiske indikatorveerdier for DVFI, DVPI og
DFFVa/DFFVg. De prasenterede veardier giver en status af de undersggte
vandlgbsstationers tilstand.



Der er i neerveaerende rapport foretaget vurderinger af vandlgbenes gkologi-
ske tilstandsklasser i forhold til de geeldende malsetninger i de nationale
vandomradeplaner, men de gkologiske indikatorer er vurderet enkeltvis for
at belyse tilstanden for hvert enkelt kvalitetselement.

Da den igangvaerende overvagningsperiode (2017-2021) ikke er fuldendt, kan
det dog ikke antages, at de stationer, der indgik i overvagningsprogrammet i
2017-2019, fuldt repraesenterer det samlede stationsnet for tilstandsstationer.
Derfor kan resultaterne ikke ekstrapoleres til at beskrive den generelle gkolo-
giske tilstand i danske vandlgb.

2.2 Dansk VandlgbsFaunalndeks (DVFI)

Dansk VandlgbsFaunalndeks klassificerer ud fra sammensatningen af sma-
dyr den gkologiske tilstand i syv faunaklasser (Miljgstyrelsen, 1998). Fauna-
klasse 7 angiver den bedste tilstand (det upavirkede/nesten upavirkede
vandlgb), mens faunaklasse 1 betegner den darligste tilstand.

DVFI er en semi-kvantitativ indikator, som isaer kan beskrive pavirkninger af
iltforholdene pga. belastning med forskellige typer af iltforbrugende stoffer.
En lav faunaklasse (fx 1, 2 eller 3) findes derfor typisk i vandlgb med darlige
iltforhold pa grund af forurening med spildevand fra kommunale spilde-
vandsanlaeg, enkeltliggende ejendomme i det dbne land eller dambrug. Der
kan ogsa forekomme lave faunaklasseverdier i vandlgb, som er sterkt pavir-
ket af okker (som i mange vestjyske vandlgb) samt i vandlgb med darlige fy-
siske forhold. For eksempel kan udrettede og uddybede vandigb og/eller
vandlgb, der vedligeholdes intensivt med oprensning og grgdeskaring, kun
sjeldent opna faunaklasseveerdier over 4 (Sand-Jensen et al., 2006). Generelt
er indekset ikke seerligt falsomt over for endringer i hydrologi og pesticidfor-
urening (Graber et al., 2014; Wiberg-Larsen et al., 2016).

| Tabel 2.1 er DVFI-skalaens syv kategorier oversat til de fem tilstandsklasser,
der anvendes i vandrammedirektivets tilstandsvurderinger, for at kunne
sammenligne med de to andre gkologiske kvalitetselementer.

Tabel 2.1. Sammenhaeng mellem scorerne i DVFI og de tilstandsklasser, der anvendes i
forbindelse med vandrammedirektivet.

Faunaklasse (DVFI) Okologisk tilstandsklasse (tilstandsvurdering)

Hoj

God

Moderat
Ringe

= N |W|d|O|O |V

Darlig

2.2.1 Dkologisk tilstand malt med DVFI

Der er tilgeengelige vandlgbsfaunadata fra i alt 2197 tilstandsstationer. Der er
foretaget hhv. 703, 890 og 604 undersggelser i arene 2017, 2018 og 2019. Den
geografiske spredning er ensartet bade for hvert enkelt 4r og samlet set (Figur
2.1). Da der ikke er foretaget gentagne indsamlinger pa samme lokaliteter, an-
gives der i neervaerende rapport samlede veerdier for hele perioden 2017-2019.



Figur 2.1. Geografisk fordeling af
de 2197 afrapporterede tilstands-
stationer med tilgeengeligt data
for vandlgbsfauna for perioden
2017-2019 inddelt efter provetag-
ningsar (a), samt geografisk for-
deling af tilstandsklasser (b)
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Figur 2.2. Diagramoversigt for

okologisk tilstand malt med DVFI.

Diagrammet viser fordelingen af
gkologiske tilstandsklasser for til-
standsstationer i vandlgb for tids-
perioden 2017-2019. Vandlgbs-
faunaprover til beregning af DVFI
var tilgeengelige for i alt 2197 sta-
tioner.

Andelen af stationer med god” eller ”hgj” gkologisk tilstand, bedgmt ud fra
DVFI, er 57 % (Figur 2.2). Der ses en geografisk opdeling i stationernes til-
stand, saledes at hovedparten af stationer med “hgj” gkologisk tilstand er be-
liggende i Jylland, hovedsageligt @stjylland, mens der i Vestjylland og pa
Sjeelland er en hgjere andel af stationer med “darlig”, ’ringe” eller ’moderat”
tilstand (Figur 2.1b). Et lignende manster er tidligere observeret (Wiberg-

Larsen et al., 2010).

| forhold til de stationer, der er afrapporteret for den seneste fulde overvag-
ningsperiode (DVFI-tidsseriestationer), har tilstandsstationerne en lavere an-
del af vandlgbsstationer i tilstandsklasserne ”hgj” og ”god” (Thodsen et al.,
2016). Det er dog vigtigt i denne sammenhang, som anfgrt i afsnit 1.2, at star-
relsesfordelingen af vandlgbene i de to grupper af vandlgbsstationer er for-
skellig, og derfor kan tilstanden malt pa tilstands- og udviklingsstationerne
ikke umiddelbart sammenlignes. Det er tidligere vist, at sma vandlgb er un-
derreprasenteret i "Tidsseriestationerne’, og at store vandlgb har en tendens
til at have en hgijere tilstandsklasse (Wiberg-Larsen et al., 2010).

Tidligere undersggelser har desuden vist, at koncentrationen af jern og ned-
brydeligt organisk stof, pH, stramhastighed (herunder udtgrring), tveersnits-
profil, breddevariation, slyngningsgrad og substrattype i nogen grad haenger
sammen med den faunistiske kvalitetsvurdering (Baattrup-Pedersen et al.,
2004; Baattrup-Pedersen, Kjeldgaard, et al., 2016). Der er ligeledes en tydelig
tendens til, at stgrre vandlgb i starre omfang opnar en god eller hgj tilstands-
klasse malt ved DVFI (Baattrup-Pedersen et al., 2004; Kallestrup et al., 2019;
Wiberg-Larsen et al., 2010). Gredeskaring og de afledte effekter pa de natur-
lige hydrodynamiske processer har generelt en negativ effekt pd DVFI (Bach
et al., 2016). Alle disse parametre vil saledes veere afgerende for geografiske
forskelle savel som stationsforskelle i DVFI.

2.3 Dansk VandlgbsPlantelndeks (DVPI)

Med implementeringen af vandrammedirektivet blev der udviklet et indeks
for vandplanter i vandlgb, som pa lige fod med de andre biologiske kvalitets-
elementer bliver anvendt som indikator for miljgtilstand i vandlgb. Som for
fisk og smadyr pavirkes vandplanterne af menneskelige aktiviteter, der &n-
drer de fysiske og kemiske forhold i vandlgbene.

DVPI-indeksveerdier angiver en EQR-veerdi (Ecological Quality Ratio), som be-
skriver plantesamfundets gkologiske tilstand. DVPI &ndrer sig som funktion af
@ndringer i de pavirkninger, der anses for vaesentlige for plantesamfund i vand-
lgb: neeringsforhold, vandlgbets fysiske dimensioner (nedgravning, udretning)
og gragdeskaringshyppighed (Baattrup-Pedersen et al., 2015; Baattrup-Pedersen
et al., 2016). DVPI er interkalibreret, og der er i den forbindelse fastsat graense-
verdier for de fem gkologiske tilstandsklasser (Sgndergaard et al., 2013). Fra
2019 blev Type 1-vandlgb en del af DVPI-interkalibreringen, og derfor kan DVPI
nu benyttes i bade Type 1-, 2- og 3- vandlgb (Henriksen et al., 2019).

2.3.1 @kologisk tilstand malt med DVPI

Der er tilgengelige plantedata for i alt 513 tilstandsstationer. Den geografiske
fordeling af stationerne ses i Figur 2.3. Der er foretaget flest undersggelser i ar
2019, men den geografiske spredning er ensartet bade for hvert enkelt &r og
samlet set. Da der ikke er tale om en tidslig udvikling i tilstand, angives der i
narveaerende rapport samlede veerdier for perioden 2017-2019.
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Figur 2.4. Diagramoversigt for
okologisk tilstand malt med DVPI.
Diagrammet viser fordelingen af
okologiske tilstandsklasser for til-
standsstationer i vandlgb for tids-
perioden 2017-2019. Plantedata
var tilgeengelige for i alt 513 sta-
tioner.

Andelen af stationer med minimum ”god” gkologisk tilstand bedgmt med
DVPI er 29 % (Figur 2.4). Der ses en geografisk opdeling i stationernes til-
stand, saledes at alle stationer med “hgj” gkologisk tilstand er beliggende i
Jylland, hovedsageligt i Midt- og Vestjylland, mens der pa gerne er en hgjere
andel af stationer med "ringe”-"darlig” tilstand (Figur 2.3).

| forhold til tidligere rapporterede DVPI-veerdier for udviklingsstationerne er
tilstanden malt med DVPI pa tilstandsstationerne lavere (Rasmussen et al.,
2018; Thodsen et al., 2016). For udviklingsstationerne opnaede ca. 60-70 % af
stationerne min. "god” gkologisk tilstand i 2010-2015, og denne tendens ses
ogsa i den seneste rapport, hvor DVPI optradte, dvs. afrapporteringen af data
for udviklingsstationerne fra 2016.

Der er en reekke forhold, som kan medvirke til de observerede forskelle i DVPI
- bade geografisk og i forhold til tidligere afrapporteringer af tilstanden pa ud-
viklingsstationer. Dette involverer eksempelvis naeringsstofforhold, alkalinitet,
lys, vandtemperatur, pH, stremhastighed, vandfgring og bundsubstrat
(Baattrup-Pedersen et al., 2003, 2004; Bach et al., 2016; Kallestrup et al., 2019),
ligesom udtgrring i overfladevand-afhaengige vandlgb ses oftere pa Sjeelland.
Derudover kan forskelle i vedligeholdelsespraksis have indflydelse pa tilstan-
den malt med DVPI (Bach et al., 2016). Desuden er DVPI farst for nyligt blevet
interkalibreret til brug i Type 1-vandlgb, hvorfor der kan veere en ulige forde-
ling af DVPI-undersggelser i Type 1-, 2- og 3-vandlgb. Det er derfor sveert at
sammenligne tilstandsvurderingerne for de to stationstyper (se ogsa afsnit 1.2).

2.4 Dansk Fiskeindeks for Vandlgb (DFFV)

Dansk Fiskeindeks For Vandlgb (DFFV) bestar af to delelementer, DFFVa og
DFFVg, og bruges til bedgmmelse af den gkologiske tilstand i alle typer dan-
ske vandlgb. DFFVa er baseret pa artssammensatningen af fiskesamfund og
kan anvendes, hvis der i elektrofiskeriet er fanget mindst tre arter i farste be-
fiskning. DFFVg er udviklet til karakterisering af den gkologiske kvalitet i
vandlgb, hvor grreder gyder, og indikatoren er baseret pa teetheden af natur-
ligt produceret grred-/lakseyngel. Indtil 2019 var DFFVg fortrinsvis tilteenkt
brug i Type 1-vandlgb (bredde < 2 m), men fra 2019 blev afgraensningen zn-
dret til <5 m (Rasmussen et al., 2019). Med anvendelse af bdde DFFVa og
DFFVg kan den gkologiske tilstand kategoriseres i fem tilstandsklasser ("hgj”,
”god”, "moderat”, "ringe” og “darlig”) iht. vandrammedirektivet. DFFVa er
baseret pa den EU-interkalibrerede LZI metode fra Litauen; der er dog fore-
taget nogle justeringer (Rasmussen et al., 2019). DFFVg er ikke interkalibreret,
men det er oversat til danske forhold (Kristensen et al., 2014).

En lav tilstandsklasse kan skyldes flere forskellige typer af pavirkninger.
Speerringer kan udgve en negativ indflydelse pa bdde DFFVa og DFFVg, idet
passagen for migrerende arter, herunder laksefisk, som er positive miljgindi-
katorer i DFFVa og udggr grundelementet i DFFVg, helt eller delvist blokeres.
Darlige eller suboptimale fysiske forhold forringer bade mulige levesteder og
egnede skjul for en raekke fiskearter med specifikke miljgkrav. Iseer mang-
lende tilstedeverelse af egnede stram- og substratforhold kan veere haem-
mende for kleekningssucces hos f.eks. grred (Salmo trutta) (Kristensen et al.,
2014). Tilsvarende er lav vandkvalitet (f.eks. forhgjede Bls (biologisk Ilt-
forbrug over 5 dggn)-koncentrationer og eutrofiering) ogsa negativt korrele-
ret med indeksveardier for begge DFFV-tilstandsindikatorer (Kristensen et al.,
2014).
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2.4.1 @kologisk tilstand malt med DFFV

Der er tilgeengelige fiskedata for i alt 246 tilstandsstationer. Der var dog nogle
stationer, hvor der hverken var tilstedeverelse af grred-/lakseyngel til brug i
beregninger af DFFVg eller de minimum tre arter, der skal bruges ved bereg-
ninger af DFFVa, ligesom der for ganske fa stationer manglede yderligere in-
formationer til beregning af DFFVa (oplandsareal, haeldning m.m.). Derfor
har det kun veeret muligt at beregne DFFVa eller DFFVg for 86 tilstandsstati-
oner. Den geografiske fordeling af stationerne ses i Figur 2.5. Den geografiske
spredning er ensartet for hvert enkelt ar, dog er Sjeelland underrepraesenteret
i de foretagne beregninger. Da der ikke er tale om en tidslig udvikling i til-
stand, angives der i narveerende rapport samlede vardier for perioden 2017-
2019.

Der blev i alt beregnet DFFVa-veerdier for 49 af de 86 stationer. For de reste-
rende 37 stationer blev der beregnet DFFVg. De angivne fordelinger af til-
standsklasser tager udgangspunkt i de 86 stationer, hvor der kunne beregnes
en indeksveerdi, og ma tages med forbehold for, at de statistiske analyser er
svage og ikke ngdvendigvis nationalt repraesentative, da de er udregnet pa
baggrund af en mindre gruppe stationer.
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Figur 2.6. Diagramoversigt for
okologisk tilstand malt med
DFFVa. Diagrammet viser forde-
lingen af gkologiske tilstandsklas-
ser for tilstandsstationer i vandlgb
for tidsperioden 2017-2019. Fiske-
data til beregning af DFFVa var til-
geengelige for i alt 49 stationer.

DFFVe 2017-2019
3%

11%

30%

W (Hej)
God
Moderat
Ringe
W Darlig
Figur 2.7. Diagramoversigt for
okologisk tilstand malt med
DFFVg. Diagrammet viser forde-
lingen af gkologiske tilstandsklas-
ser for tilstandsstationer i vandlgb
for tidsperioden 2017-2019. Fiske-
data til beregning af DFFVg var til-
geengelige for i alt 37 stationer.
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2.4.2 DFFVa

Andelen af de 86 stationer med minimum ’god” gkologisk tilstand bedgmt
med DFFVa er 44 %, og dermed opnar 56 % af stationerne ikke malopfyldelse
(Figur 2.6). Tidligere afrapporterede vaerdier for DFFVa-undersggelser pa ud-
viklingsstationerne viser, at 53-85 % af stationerne ikke opndede malopfyl-
delse, og at ingen af udviklingsstationerne opndede "hgj” gkologisk tilstand
(Rasmussen et al., 2018; Thodsen et al., 2016). Dermed er der en sammenlig-
nelig andel af udviklings- og tilstandsstationerne, som ikke opnar malopfyl-
delse. For de tilstands- og udviklingsstationer, der opnar malopfyldelse, er
tilstanden overordnet set bedre for tilstandsstationerne.

2.4.3 DFFVe

Ingen af tilstandsstationerne opnaede ”hgj” gkologisk tilstand bedgmt med
DFFVg, mens 3 % af stationerne opnaede ”god” gkologisk tilstand (Figur 2.7).
Tilstanden malt med DFFVg for udviklingsstationerne er i tidligere rapporter
bedre end for tilstandsstationerne, med 22 % der opnar minimum “god” gko-
logisk tilstand for overvagningsperioden 2010-2015 (Thodsen et al., 2016).
Den samme tendens ses for udviklingsstationerne i 2016 (Rasmussen et al.,
2018). Som for de andre gkologiske indeks kan denne forskel skyldes mange
forhold, herunder forskelle i de fysiske forhold og forskellige sammenseetnin-
ger af stationer for de to KO-stationstyper (se Afsnit 1.2).

Der ses stor forskel pa gkologisk tilstand malt med hhv. DFFVa og DFFVg,
hvor ca. halvdelen af stationerne malt med DFFVa opnar malopfyldelse, mens
kun 3 % af stationerne malt med DFFVg opnar malopfyldelse. Den lave
malopfyldelse malt med DFFVg kan skyldes, at der ikke er egnede gydemu-
ligheder i form af grus for grred, hvilket understgttes af tidligere rapporter
(Rasmussen et al., 2018). Derudover kan manglen af grred-/lakseyngel skyl-
des sperringer i vandlgbssystemet (Kristensen et al., 2014). Ligeledes kan pa-
virkningsfaktorer sdsom nzringsstofbelastning, endringer i vandfaring (inkl.
udtgrring af vandlgbsstreekning), alkalinitet, BI5, okker, vandtemperatur og
fysiske forstyrrelser veere medvirkende til, at nogle stationer ikke opnar
”god” gkologisk tilstand méalt med DFFVa og DFFVg (Baattrup-Pedersen et
al., 2016; Kallestrup et al., 2019; Rasmussen et al., 2017; Wiberg-Larsen et al.,
2012). Analyserne i denne rapport bygger pa vurderinger af tilstand for de 86
stationer, hvor det var muligt at beregne en indeksveerdi. Der er ogsa udfert
en samlet analyse for alle 246 undersggte tilstandsstationer, hvor de under-
sggte stationer, der ikke kan beregnes en indeksvardi for, medtages som vee-
rende i ”darlig” tilstand. Analysen viser, at 9 % af stationerne nar malopfyl-
delse (hhv. 4 % med hgj” og 5 % med ”god” tilstand), mens de resterende 91
% ikke nar malopfyldelse (hhv. 4 % med “moderat”, 10 % med “’ringe” og 77
% med “darlig” tilstand). Datagrundlaget for arets rapport med hensyn til fisk
er for svagt til at kunne betragtes som repraesentativt for den generelle tilstand
i danske vandlgb.



3 Konklusioner for de gkologiske kvalitetsele-
menter

Af de i alt 2197 tilstandsstationer med tilgeengelige vandlgbsfaunadata opnar
57 % ”god” eller ’hgj” gkologisk tilstand bedgmt med DVFI. Hovedparten af
stationer med "hgj” gkologisk tilstand er beliggende i Jylland, hovedsageligt
Istjylland.

Der er tilgeengelige plantedata for i alt 513 tilstandsstationer, hvoraf 29 % har
”god” eller ”hgj” gkologisk tilstand bedgmt med DVPI. Som for DVFI er til-
standen overordnet set bedst i Jylland, hovedsageligt Midt- og Vestjylland.

Der er beregnet DFFVa og DFFVg for hhv. 49 og 37 tilstandsstationer. Ande-
len af stationer med “god” eller "hgj” gkologisk tilstand malt med DFFVa og
DFFVg er hhv. 44 % og 3 %. De angivne fordelinger af tilstandsklasser for
DFFVa/g ma tages med forbehold for, at de statistiske analyser er svage, da
de er udregnet pa baggrund af en mindre gruppe stationer. Det kan derfor
ikke konkluderes, hvorvidt den lave malopfyldelse for DFFVg skyldes et
ringe datagrundlag eller fysiske og kemiske pavirkningsfaktorer.

Da den igangvaerende overvagningsperiode (2017-2021) ikke er fuldendt, kan
det dog ikke antages, at de stationer, der indgik i overvagningsprogrammet i
2017-2019, fuldt repraesenterer det samlede stationsnet for tilstandsstationer.
Derfor kan resultaterne ikke ekstrapoleres til at beskrive den generelle gkolo-
giske tilstand i danske vandlgb.
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