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Forord

En arbejdsgruppe med deltagelse af Miljgstyrelsen (MST) og DCE - Nationalt
Center for Miljg og Energi, Aarhus Universitet har pa opdrag fra MST vurde-
ret mulighederne for at udvikle et naturtilstandsvurderingssystem for ra-
stende herbivore vandfugle tilknyttet bundvegetation, de finder i lavvandede
fjorde, laguner og sger samt pad mudderflader. Flere af arterne benytter desu-
den enge og/eller moser som alternative fourageringsomrader.

Principperne for vurdering af naturtilstand for arters levesteder er fremlagt i
tidligere faglige rapporter fra DCE. Udviklingen af naerveerende system tager
udgangspunkt i omrader hvor to pilotarter, pibeand og krikand, indgar i ud-
pegningsgrundlagene for Natura 2000-omrader (fuglebeskyttelsesomrader). |
rapporten papeges det dog, at man ikke kan se isoleret pa disse to arter, da de
herbivore arter nedgraesser det samme fadegrundlag og derved ogsa indi-
rekte pavirker andre arter som fx skeand, der ogsa fouragerer pa animalsk
fade i tilknytning til vegetationen. Der er derfor udviklet et system til kort-
lzegning af potentielle levesteder, malsatninger og efterfglgende et tilstands-
system for den samlede gruppe af fuglearter tilknyttet bundvegetation.

Systemet er mgntet p4, at der kan traeffes serlige beskyttelsesforanstaltninger
for levesteder, der benyttes af arterne i de konkrete omrader. Beskyttelsen
indbefatter opretholdelse og genskabelse af levesteder, saledes at forvaltnin-
gen af levestederne er i overensstemmelse med de gkologiske krav, arterne
stiller. Dette er udmgntet i dansk lovgivning i Miljg- og Fedevareministeriets
bekendtgerelse om klassificering og fastsattelse af mal for naturtilstanden i
internationale naturbeskyttelsesomrader nr. 945 af 27. juni 2016.

Systemet er udviklet af DCE i teet samarbejde med MST, hvor en arbejds-
gruppe har diskuteret muligheder for og udfordringer ved kortleegning af le-
vesteder og efterfalgende beregning af en naturtilstand.

Medlemmerne i arbejdsgruppen er

Fra Miljgstyrelsen: Lars Dinesen (formand), Lisbeth Bjgrndal Andersen, Peter
Bundgaard Jensen, Frits Rost, Jesper Vagn Christensen, Jan Steinbring Jensen
og Morten Bentzon Hansen.

Fra DCE: Preben Clausen, Ole Roland Therkildsen, Rasmus Due Nielsen, Tho-
mas Eske Holm, Kevin Kihlmann Clausen, Thomas Bregnballe og Jesper

Fredshavn.

Projektet er finansieret af Miljgstyrelsen.



Sammenfatning

I denne rapport videreudvikles metoderne til vurdering af naturtilstand i fug-
lebeskyttelsesomraderne til ogsa at kunne anvendes pa levesteder for ra-
stende vandfuglearter tilknyttet bundvegetation, enge og moser i Danmark.
Baggrunden for det udfarte arbejde beskrives i det indledende kapitel 1.

| kapitel 2 beskrives for pibeand: udpegningsgrundlaget i fuglebeskyttelses-
omraderne, overvagning, antalsudvikling og feenologi i omraderne samt ar-
tens adferds-, habitat- og fadegkologi. Derefter beskrives effekten af menne-
skelige forstyrrelser, serligt jagt, pa fuglenes forekomst og den positive effekt
af reservater pa fuglenes fordeling og antal; principper for kortleegning af ar-
tens levesteder; og metoder til beregning af, hvor store arealer der er behov
for, hvis der skal veere et tilstreekkeligt fadegrundlag for en given maengde
fugle (malsatte antal af fugle og derfra beregnede fugledageantal). Pibeand er
udpraeget herbivor (planteader) og fouragerer primeert pd bundplanter, men
benytter terrestriske planter, iseer greesser, pa vade enge som alternative fo-
dekilder. Det papeges at en levestedskortleegning og beregning af fadebehov
bgr omfatte alle herbivore arter, da de i udpraeget grad lever af de samme
planter og dermed er fgdekonkurrenter.

| kapitel 3 beskrives de tilsvarende forhold for krikand, der iseer lever af frg
og smadyr de finder i tilknytning til bundplanter, pa strandenge eller i moser.

Rapportens kapitel 4 praesenterer i 10 afsnit en levestedskortleegning i de 12
fuglebeskyttelsesomrader, der er udpeget for pibeand og/eller krikand,
hvoraf tre beliggende i Vadehavet beskrives samlet. Da de bergrte omrader
alle er udpeget for en eller flere andre arter tilknyttet bundvegetationen, om-
fatter levestedskortleegningen ogsa knop- og pibesvaner, knortegees, gvrige
arter af sveammeander og blishgne, og i alt 54 udpegninger for artsgruppen i
de 12 fuglebeskyttelsesomrader. For hvert omrade beskrives dets udpeg-
ningsgrundlag (alle bundvegetationstilknyttede arter), en karakteristik af om-
radet, dets bundvegetation og en levestedskortlaegning af enge, sger og moser
i omradet. Der gives ogsa en status for omradets reservatforvaltning. Derefter
fremsaettes der forslag til maltal og deraf beregnede fadebehov af bundplan-
ter, alternativt engplanter.

| kapitel 5 beskrives et forslag til et naturtilstandsvurderingssystem for bund-
vegetationen i de lavvandede omrader som fuglene benytter til at fouragere i.
Der argumenteres for at tre parametre ber indga i dette, hvor de to er hen-
holdsvis areal og bunddakke af vandplanter i dybdeintervallet 0-1 meter i
fjorde, laguner og sger. Den tredje er en parameter, der beskriver arealoverlap
mellem udbredelsen af bundplanter og eventuelle reservater i fuglebeskyttel-
sesomradet. | lighed med de gvrige naturtilstandssystemer har naturtilstan-
den for levesteder vaerdier mellem 0 og 1 pa referenceskalaen, hvor 1 er den
bedste tilstand, og 0 er den darligste.

Det udviklede forslag afprgves derefter pa to omrader, Tippergrunden i Ring-
kabing Fjord og Nibe-Gjgl Bredning i Limfjorden. De er beliggende i to fugle-
beskyttelsesomrader hvorfra vi ved, at der har veret perioder med vidt ud-
bredt bundvegetation, hvor der arligt observeredes mange fugle og omradet
derfor havde en hgj baerekapacitet. Men der har ogsa veret perioder med re-
duceret udbredelse af bundvegetation og som fglge deraf feerre fugle pga. den



lavere baerekapacitet. For Tippergrunden resulterer den forelgbige tilstands-
vurdering i scorerne 0,91 i 1995 (Hgj naturtilstand); 0,30 i 1999 (Ringe natur-
tilstand) og 0,83 i 2014 (Hgj naturtilstand). For Nibe-Gjgl Bredning beregnes
scorer pa 0,84 i 1993 (Hgj naturtilstand); 0,41 i 2001 (Moderat naturtilstand) og
0,75 (God naturtilstand) i 2014.

Efterfalgende beregnes en forelgbig tilstandsvurdering af levestederne for de
bundvegetationstilknyttede vandfuglearter i de gvrige omrader, baseret pa de
nyeste data som DCE har kendskab til. Der er ofte tale om data som er flere ar
gamle (fra 1995-2000), oftest fordi der ikke er foretaget kortleegninger af are-
aludbredelsen af bundplanterne i de senere ar.

Sammen med de nyeste vurderinger fra Tippergrunden og Nibe-Gjgl resulte-
rer den forelgbige naturtilstandsvurdering i klassen Hgj i tre, God i fire, Mo-
derat i en (det samlede Vadehavsomrade) og Ringe i en. Ingen klassificeres
som veerende i Darlig tilstand. For et enkelt omrade kan der ikke foretages en
bedgmmelse pa grund af utilstrekkeligt datagrundlag.

For Vadehavet bemaerkes det, at der ses langt starre antal af greessende vand-
fugle end det observerede fedegrundlag kan begrunde, men ogsa at savel be-
regning af fadebehov og kortleegningen af bundvegetationen er udfart efter
standardiserede og internationalt anerkendte metoder. En mulig forklaring
pa dette skisma kan enten vaere at starre andele af fuglene, der raster ved hgj-
vande i den sydlige del af det danske Vadehav, maske sgger fade ved lav-
vande i den nordlige del af det tyske Vadehav og/eller at starre andele af
fuglene treekker ind til fouragering pa strandenge pa forlandet eller vadom-
rader i baglandet for at fouragere.

Kapitel 5 afsluttes med et afsnit, der giver et forslag til en strategi og priorite-
ret reekkefglge for dataindsamling og tilstandsvurdering for de resterende 58
udpegninger for artsgruppen i fuglebeskyttelsesomraderne.

| kapitel 6 gives et forslag til et naturtilstandsvurderingssystem for de alterna-
tive levesteder som de to behandlede pilotarter benytter i enge og moser (iszer
sumpe med kogleaks og siv). Det foresldede system laegger sig teet op ad det
allerede implementerede tilstandsvurderingssystem for to ynglende engfugle-
arter, engryle og brushgne, der er omfattet af Bilag 1 i Fuglebeskyttelsesdirekti-
vet. Derudover benyttes en parameter med arealoverlap mellem udbredelsen
af enge og sumpe samt eventuelle reservater i fuglebeskyttelsesomradet.

Det udviklede forslag afpreves derefter pa to omrader, de @stlige Vejler og
Nibe-Gjgl Bredning i Limfjorden. For de Ostlige Vejler gives en forelgbig til-
standsvurdering med scoren 0,915 i 2014 (Hgj naturtilstand) og for Nibe-Gjgl
Bredning 0,595 i 1998 (Moderat naturtilstand).



Summary

This report presents the methods used for assessing the conservation status of
Special Protection Areas for Birds (SPAs) designated under the EU Birds Di-
rective, which have been further developed to assess the status of habitats
available to staging waterbirds, associated with submerged aquatic vegeta-
tion, meadows and other wetland types in Denmark. The background for the
work is described in the introductory chapter.

Chapter 2 describes the situation for wigeon Anas penelope: explaining the ba-
sis for SPA designation, monitoring mechanisms in place, changes in abun-
dance and phenology as well as the species’ behavioral, habitat and nutri-
tional ecology. The effects of human disturbance, especially from hunting, on
bird distribution and abundance and the positive effect of reserve designation
on the distribution and number of birds are also described. The methods used
to map key wigeon habitats and for calculating the size of the habitat required
to support a given number of birds and total birddays are also explained. The
wigeon is a specialist herbivore which primarily feeds on submerged macro-
phytes, but will also resort to grazing short graminoid swards, especially
flooded wet grasslands. It is concluded that habitat mapping and calculation
of food requirements for wigeon needs to take into account all herbivorous
species, since these largely subsist from the same plants and thus are potential
competitors for the same food resources.

Chapter 3 describes the corresponding conditions for teal Anas crecca, which
mainly subsist on seeds and small invertebrates, which they derive from sub-
merged and emergent plans, on saltmarshes or in shallow wetlands.

Chapter 4 of the report presents habitat mapping of the 12 Danish SPAs des-
ignated for wigeon and/or teal (three of which are located in the Wadden Sea
and are described collectively). Since all these SPAs are designated for one or
more other species associated with the bottom vegetation, habitat mapping
also includes habitats exploited by mute and whooper swans, brent geese,
other dabbling duck species and coots, in all encompassing a total of 54 spe-
cies/SPA designations in the 12 sites. For each SPA, the species for which the
site is designated is described (i.e. all species feeding on the bottom vegeta-
tion), the nature of its bottom vegetation and a habitat map of the wet grass-
land, meadows, lakes and wetlands within the SPA are described. The ac-
counts provide a description of the contemporary SPA reserve management
and proposals for target numbers of herbivorous waterbirds, based on the es-
timated food requirements for submerged vegetation, supplemented by graz-
ing opportunities.

Chapter 5 describes a proposal for a means of assessing the abundance and
quality of the submerged vegetation in the shallow areas that the birds use to
feed. It is argued that three key parameters should be included in this, namely
the extent and percentage cover of aquatic plants in the depth range 0-1 metre
in fjords, lagoons and lakes. The third is a parameter that describes the degree
of overlap between the distribution of bottom plants and any reserves desig-
nated within the SPA. As with other methods for assessing the state of natural
protected areas, the habitat assessment uses a scale that has values between 0
and 1, where 1 represents the best state and 0 is the worst.



The proposed methodology is then tested on two sites, Tippergrunden in
Ringkgbing Fjord and Nibe-Gjgl Bredning in Limfjorden. These are located in
two SPAs from which we know that there have been periods of documented
widespread and abundant bottom vegetation, where many birds have been
observed using the area intensively, confirming the high potential carrying
capacity of these areas. However, there have also been periods when the
prevalence of bottom vegetation was considerably reduced, when conse-
quently fewer birds occurred due to reduced local carrying capacity.

For Tippergrunden, the preliminary condition assessment results gave a score
of 0.91 in 1995 in a year where the status on the site was considered close to
the best state (scored as High status, the highest level in a five-level scale
equivalent to the environmental status scores under the EU Water Framework
Directive), 0.30 in 1999 when submerged vegetation was restricted (scored as
Poor status, or second-lowest level on the scale), and 0.83 in 2014 when con-
ditions again improved (High status). For Nibe-Gjgl Bredning, the method re-
turned scores of 0.84 in 1993 (High status, best level on scale); 0.41 in 2001
(Moderate status, mid-level on scale) and 0.75 in 2014 (Good status, second-
best level on scale).

Subsequently, preliminary assessments of the status of waterbird species de-
pendent on submerged vegetation in the other areas was calculated based on
the latest vegetation data available to DCE. Unfortunately, such data on sub-
merged macrophytes is typically several years old (from 1995-2000), because
such mapping has not been undertaken in recent years.

Including the results of the studies from Tippergrunden and Nibe-Gjgl, the
preliminary status assessment exercise found three sites were classified as
High status, four as Good status, one as Moderate status (the overall Wadden
Sea area) and one as Low status. None were classified as Poor status, the worst
on class the five-level scale. For one remaining area, it was not possible to
complete an assessment because of insufficient data.

In the Wadden Sea, far greater numbers of grazing birds were present than
could be explained by the available submerged vegetation food resource, de-
spite following internationally recognized and standardized methods. This
may be because (i) larger numbers waterbirds resting in the southern Danish
Wadden Sea at high tide feed at low tide in the northern part of the German
Wadden Sea and/or (ii) because a large proportion of these birds supplement
their feeding on the saltmarshes or wetlands inland.

Chapter 5 concludes with a section proposing a strategy and a priority for
data collection and status assessments for the remaining 58 designations for
aquatic herbivorous waterbirds in 31 other SPAs.

Chapter 6 presents a proposal for a conservation status assessment system for
the alternate habitats used by the two test species (wigeon and teal) in meadows
and marshes (especially wetlands with clubrush Schoenoplectus and rushes Jun-
cus). The proposed system is closely related to the currently implemented con-
servation assessment system for two breeding wader species, dunlin Caldris al-
pina and ruff C. pugnax, which are listed on Annex 1 of the Birds Directive. In
addition to the standard assessment, this incorporates a parameter, which de-
termines the degree of overlap between the extent of meadows and wetlands
and the degree of coverage of reserves within the SPA.



10

This method was then tested in two areas, East Vejler and Nibe-Gjgl Bredning
in Limfjord, which generated a score of 0.92 (i.e. High status) for East Vejler in
2014 and 0.60 (Moderate status) for Nibe-Gjgl Bredning in 1998.



1 Indledning

Som fagligt grundlag for Miljgstyrelsens Natura 2000-planlaegning er der over
en arrekke blevet udviklet flere tilstandssystemer til kortleegning og til-
standsvurdering for en lang raekke naturtyper og arter omfattet af Habitatdi-
rektivet (fx Fredshavn & Skov 2005, Fredshavn & Ejrnaes 2007, Sggaard m.fl.
2008, Fredshavn m.fl. 2009).

I 2012 pé&begyndtes arbejdet med pa tilsvarende vis at udvikle systemer til
kortlaegning og tilstandsvurdering af levesteder for arter omfattet af Fuglebe-
skyttelsesdirektivet. Herefter er et tilstandsvurderingssystem for levestederne
for 16 udpegningsarter, der yngler i fuglebeskyttelsesomraderne og er tilknyt-
tet engarealer, moser og rgrsumpe, hgjmoser og heder eller yngler i kystnaere
kolonier praesenteret i Fredshavn m.fl. (2014) og tradt i kraft med en revision
af bekendtgarelse om fastsaettelse af mal i Natura 2000-omraderne (Bekendt-
garelse om klassificering og fastsettelse af mal for naturtilstanden i internati-
onale naturbeskyttelsesomrader nr. 945 af 27. juni 2016).

Et tilsvarende forslag til tilstandsvurderingssystem for levestederne for fem
Bilag 1-ynglefuglearter, der er tilknyttet skove, blev udgivet i 2016 (Fredshavn
m.fl. 2016).

Pa nuveerende tidspunkt er der ikke udviklet metoder til kortleegning og til-
standsvurdering for levestederne for de rastende traekfugle, der indgar i ud-
pegningsgrundlagene for fuglebeskyttelsesomraderne og opholder sig kor-
tere eller lengere perioder i disse omrader uden at yngle. Et pilotprojekt vedr.
vurdering af maltal i fuglebeskyttelsesomraderne for herbivore vandfugle
blev gennemfgrt i 2010-2011, hvor Clausen & Holm (2011):

1. Gennemgik problemstillinger i forhold til antallet af fugle, der er navnt i
de oprindelige udpegningsgrundlag for seks jyske fuglebeskyttelsesomra-
der.

2. Beskrev negative effekter af eutrofiering pa bundvegetation i fijorde og po-
sitive effekter af reservater.

Effekter af eutrofiering geelder bade arter, som lever af bundplanterne (fx pi-
beand og knopsvane), og arter der lever af smadyr tilknyttet bundvegetatio-
nen (fx skeand og hvinand), eller fiskeaedende arter hvis fgde har opvaekst-
omrade i de bundvegetationsdeekkede omrader (fx toppet skallesluger).

DCE har i 2015-2016 pa opdrag fra Miljgstyrelsen foretaget en forelgbig gen-
nemgang af levestederne for fem artsgrupper indenfor fuglebeskyttelsesom-
raderne, hver med en udvalgt pilotart. Dette er gjort med henblik pa at vur-
dere muligheder og eventuelle begraensninger for levestedskortlaegning for
rastende vandfugle pa Natura 2000-omradernes udpegningsgrundlag, samt
for at preesentere metoder til hvordan man kan malseaette artsgruppernes le-
vesteder indenfor de udpegede fuglebeskyttelsesomrader.

I denne rapport praesenteres resultaterne af denne analyse for to artsgrupper,
nemlig:

11
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1. Herbivore arter (med pibeand som pilotart), der primeaert lever af planter
de finder i lavvandede fjorde, laguner og sger — sekundzert skifter til fou-
ragering pa strandenge eller i moser, enten nar der er spist op i deres pri-
meere fourageringsomrader, eller nar vandplanterne er utilgeengelige pga.
hgje vandstandsforhold.

2. Frgaedende arter (med krikand som pilotart), som lever af frg fra vand-
planter eller frg fra urter pa strandenge og moser.

Malszetninger for treekfuglenes levesteder samt overvagning af disse, savel
som overvagning af fuglenes antal, er anderledes end for ynglefuglene.

Det skyldes dels, at ynglefuglene i yngletiden oftest er tilknyttet et eller fa
relativt velafgraensede habitat(er) og for mange arters vedkommende ogsa et
specifikt yngleterritorium, som de fleste arter udnytter i en relativt forudsige-
lig periode af omkring tre maneders varighed.

Traekfuglene afviger fra ynglefuglene bl.a. ved at de:

1. Forekommer i starst antal pa forskellige arstider, hvor nogle arter ses i
starst antal om foraret, mens andre forekommer mest talrigt om efteraret
eller om vinteren.

2. Flere af arterne benytter adskillige habitater og fadekilder under deres op-
hold. Typisk afspejler denne @&ndring i habitatudnyttelse og fedevalg en
succession, hvor fuglene farst opholder sig i deres foretrukne habitat og
fouragerer pa foretrukne fagdekilder dér, hvorefter de gradvist skifter til
andre habitater og/eller fadekilder, nar de foretrukne ikke leengere er pro-
fitable at udnytte. Dette afggres oftest af en trade-off mellem energiindtag
og energiforbrug.

3. For flere af arterne geelder ogsa, at levestederne ofte bestar af hvilepladser,
der kan ligge ét sted, og fourageringsomrader, der kan ligge et andet sted.
Levestederne kan veere bade indenfor og udenfor Natura 2000-omraderne.

4. Nogle af arterne benytter forskellige egne af landet, herunder ogsa forskel-
lige fuglebeskyttelsesomrader, pa forskellige arstider.

Derfor ma malszetninger for levesteder for treekfuglene enten fastlaeegges me-
get konkret for hvert enkelt fuglebeskyttelsesomrade, eller alternativt ma der
benyttes en mere pragmatisk tilgang, hvor man pa trods af forskelligheder
forsgger at ensrette malsatningerne ud fra et forsigtighedsprincip og med en
laveste feellesnaevner. Se uddybning side 21-22.



2 Akvatiske herbivorer, scerligt pibeand

Blandt de treekkende vandfugle, der indgar i udpegningsgrundlagene for fug-
lebeskyttelsesomraderne, er der 11 arter, hvis forekomst i omraderne helt eller
delvist er afhaengige af bundplanter i sger, kystlaguner, nor, fjorde eller lav-
vandede kystneare vadomrader (Tabel 2.1). | tabellen er arternes habitat- og
fadegkologi beskrevet summarisk, men uddybes nedenfor.

Nogle arter er udpraegede herbivorer og lever naesten udelukkende af plantema-
teriale, som de finder enten i vandet, pa tarlagte mudderflader eller pa land. Det
geelder for alle tre arter af svaner, knortegas, pibeand og knarand (Cramp 1977).

Selvom landfouragerende knopsvaner ses enkelte steder i Danmark, sa er det
stadig langt stgrstedelen, der graesser pd bundvegetation og/eller sgsalat i
vanddakkede omrader. Pibesvaner fouragerer typisk i en kortvarig periode
om efterdret pa bundvegetation, men skifter relativt tidligt pa vinteren til ter-
restrisk fouragering pa agerjorde, hvor de ofte ses sammen med sangsvaner.
Sangsvane kan ses fouragere pa bundplanter, men har siden 1970’erne typisk
fourageret pa agerjorde (Laubek 1995).

Andre arter er ogsa tilknyttet bundvegetation og lever for en sterre dels ved-
kommende enten af planterne, deres jordsteengler, rodknolde eller frg — alter-
nativt af smadyr, som de finder i tilknytning til denne. Blishgne er det mest
udpraegede eksempel pa dette, selvom arten ganske vist er omnivor og med
en meget bredspektret diseet, men ikke desto mindre er helt afhaengig af bund-
vegetationens tilstedeveerelse. Det understreges af, at blishgne er den art, der
er gdet mest tilbage i antal i fjordomréder, hvor sterre andele af bundvegeta-
tionen i perioder er forsvundet, som fx Ringkgbing Fjord, Nissum Fjord, Nibe
og Gjgl Bredninger samt Mariager Fjord (Clausen m.fl. 2014).

@vrige arter, der i et betydeligt omfang lever af plantemateriale, er graand,
spidsand, krikand og taffeland.

Flere af arterne er dog fleksible i deres habitat- og fadevalg, hvilket betyder,
at de i mangel af bundvegetation skifter til andre fgdeemner og habitater.
Flere af svammeanderne tager fx pa natlige fourageringstogter til engomra-
der, moser og oversvgmmede agerjorde. Det er bade pavist ved telemetristu-
dier af nogle af arterne i udlandet, foretaget i landskaber der ikke er vasent-
ligt forskellige fra det danske kystnare landskab (Lovvorn & Baldwin 1996),
og ved studier af fgdevalg i Danmark. Sidstneevnte uddybes i kapitlet om
froeedende arter med krikand som fokusart.

Pibesvanerne skifter ogsa til terrestrisk fouragering, nar der er spist op i fjor-
denes og de lavvandede marine omraders tilgeengelige maengder af rod-
knolde fra barstebladet vandaks og kransnalalger. Knortegaessene skifter til
land, ndr mudderfladernes over- og underjordiske dele af dveerg-baendeltang
og smalbladet baeendeltang er spist op (Madsen 1988), eller nar det foretrukne
alegrees er udenfor knortegaessenes reekkevidde (Clausen 1998, 2000) eller for-
svundet fra de lavvandede omrader i fjordene (Clausen & Percival 1998, Feel-
led 2011).

Feelles for de fleste af arterne og omraderne er, at de typisk ses i lavere antal i
perioder, hvor fjorde og sger har mistet bundvegetationen, end i perioder med
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rigelig bundvegetation (Meltofte & Clausen 2011, Clausen & Holm 2011). For
de arter, hvor det er grundigt undersggt, har fuglene ogsa en mere favorabel
energetik nar de fouragerer pa bundplanterne, end nar de skifter til land, hvil-
ket fx er pavist for pibesvane og knortegas (Nolet m.fl. 2002, Clausen m.fl. 2012).

Det bevirker, at en lokalitet med bundvegetation har en hgjere baerekapacitet
end en uden, og at det for denne gruppe derfor er af primar betydning at
kortlaegge og kvalitetsvurdere dette habitat.

Tabel 2.1. Oversigt over akvatiske herbivorer og andre bundvegetationstilknyttede fuglearter, der indgar i et eller flere fuglebe-
skyttelsesomraders udpegningsgrundlag. Tallet i kolonnen "Udpegninger” er antallet af fuglebeskyttelsesomrader, hvor arten
indgar i udpegningsgrundlaget. | kolonnen "Karakteristik” er der givet en kort sammenfattende beskrivelse af artens habitat- og
fodegkologi i Danmark. Gréand er ikke pa udpegningsgrundlagene, men er medtaget fordi arten lever af de samme fadeemner
som de andre arter, og derfor ma betragtes som en fadekonkurrent.

Art

Udpegninger Karakteristik

Knopsvane

Pibesvane

Mearkbuget knortegas

Lysbuget knortegas

Pibeand

Knarand

Krikand

Graand

Spidsand

Skeand

Taffeland

Blish@gne

17

14

15

10

13

14

Udpreeget akvatisk herbivor, som i Danmark kun i mindre grad er skiftet til fourage-
ring pa agerland. Spiser alle almindelige vandplanter i sger, laguner og fjorde. Skifter
ogsa til fouragering pa sgsalat, hvis bundplanterne er spist op eller forsvundet.

Udpraeget herbivor, der i en kort periode om efteraret foretraekker at fouragere pa
bundplanter (kransnalalger og barstebladet vandaks) i sger og laguner, hvorefter de
skifter til fouragering pa agerjorde resten af vinteren.

Knortegaessene foretreekker at fouragere pa alegrees og havgreesser, dernzest sgsa-
lat eller tarmrgrhinde, og skifter kun til strandenge og til tider agerjorde, nar vand-
planterne og grenalgerne er spist op eller utilgeengeligt pa grund af hgjvande.

Som mgrkbuget knortegas.

Udpraeget herbivor der naesten udelukkende lever af plantemateriale, enten i form af
bundplanter eller graesser pa engearealer. Bade tilknyttet ferske, brakke og marine
omrader. Tager i mindre omfang end de andre svemmeaender ogsa plantefrg.
Udpreeget herbivor der naesten udelukkende lever af bundplanter. Arten er mere
akvatisk end pibeand og ses sjeeldent pa land. Den er ogsa mere tilknyttet ferske
vadomrader end pibeand.

En omnivor art, der bade lever af plantefrg og smadyr, som den ofte finder i tilknyt-
ning til bundplanter. Krikand vil, fordi den er s& lille, ofte have sveert ved at n4 vand-
planterne og skifter derfor ofte til fouragering pa terrestriske habitater, som opsages
pa natlige fourageringstogter.

En omnivor art, der bade lever af plantefra og smadyr, som den ofte finder i tilknyt-
ning til bundplanter. Tager som krikand pa natlige fourageringstogter til terrestriske
habitater.

En omnivor art, der bade lever af plantefra og smadyr, som den ofte finder i tilknyt-
ning til bundplanter. Tager ogsa som krikand pa natlige fourageringstogter til terre-
striske habitater.

Skeand er ogsa en vegetationstilknyttet art, ikke fordi den lever af planterne overho-
vedet, men fordi den oftest sgger fade bestdende af zooplankton og smadyr i tilknyt-
ning til vegetationen.

En omnivor art, der bade lever af plantemateriale og smadyr, men som oftest finder
sidstnaevnte i tilknytning til bundplanter. Taffeland tager sandsynligvis ogsa pa nat-
lige forurageringstogter til egnede akvatiske fourageringsomrader, men det er ikke
undersggt ngjere.

En omnivor art, der bade lever af plantemateriale og smadyr, men som oftest finder
sidstnaevnte i tilknytning til bundplanter. Fouragerer kun i mindre grad pa land.
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2.1 Fokusart pibeand
2.1.1 Udpegningsgrundlag

Det geldende udpegningsgrundlag for pibeand omfatter 10 fuglebeskyttel-
sesomrader, hvoraf tre ligger i Vadehavsregionen, to i de vestjyske fjorde, tre
ved Limfjorden og to i @stdanmark (Tabel 2.2).

Tabel 2.2. Liste over fuglebeskyttelsesomrader, hvor pibeand indgar i omradernes udpeg-
ningsgrundlag i 2017.

Fnr. Fuglebeskyttelsesomrade

F1 Ulvedybet og Nibe Bredning

F13 Ostlige Vejler

F23 Agger Tange

F38 Nissum Fjord

F43 Ringkebing Fjord

F55 Skallingen og Langli

F57 Vadehavet

F60 Vidaen, Tendermarsken og Saltvandssgen
F89 Preesto Fjord, Ulvshale, Nyord og Jungshoved Nor
F110 Saltholm og omliggende hav

2.1.2 Faktorer der pdvirker pibecendernes antal

Antallet af rastende pibeander i fuglebeskyttelsesomraderne om efteraret af-
haenger af mange faktorer. Det vurderes at de to vigtigste faktorer er:

1. Tilgengeligheden af fade, der bade kan pavirkes af eutrofiering (Meltofte
& Clausen 2011) og af vandstandsforholdene (Clausen m.fl. 2004).

2. Tilstedeveerelsen af reservater, fordi arten er meget fglsom overfor forstyr-
relser, iseer forarsaget af jagt (Madsen m.fl. 1992a,b,c,d).

I alle de 10 fuglebeskyttelsesomrader, der er udpeget for pibeand, findes i dag
reservater, som vurderes at veere velfungerende og er udlagt i de mest opti-
male raste- og fourageringsomrader for svemmeander pa sgterritoriet (jf.
Laursen & Frikke 2013, Clausen m.fl. 2014). | flere af omrdderne indgar ogsa
engarealer, hvor der er jagtfredet eller jagten er reguleret.

Eutrofiering har i nogle af omraderne, der er udpeget for arten, siden
1970’erne reduceret udbredelsen og biomassen af tilgeengelig fade og dermed
pavirket pibezendernes antal negativt.

I Ringkgbing Fjord er der séledes en steerkt signifikant og lineser sammen-
hang mellem biomassen malt pa Tipperne og pibesendernes antal om efter-
aret (Meltofte & Clausen 2011).

Ved Nissum Fjord og i Nibe-Gjgl Bredninger er pibezendernes antal aktuelt no-
get lavere, end de var i perioder, hvor der var en mere vidt udbredt alegraesfo-
rekomst i kombination med et reservat (Clausen m.fl. 2009). Aktuelt er der dog
tegn pa fremgang i alegraessets udbredelse i Nibe-Gjgl Bredninger. | oktober
2015 blev der ved NOVANA-tellingen af svammegnder talt det stgrste antal
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af pibezender i omradet, der er set siden 1997. Derimod er de antal, der de senere
ar er set ved Nissum Fjord, fortsat markant lavere end de, der blev set frem til
omkring 1980, dvs. far alegraesset forsvandt (Clausen & Holm 2011).

I modsetning til disse omrader er det evident, at fedegrundlaget (malt som
stdende biomasse) i de to gstdanske omrader i hvert fald over en laengere ar-
reekke var relativt stabilt, baseret pd malinger ved Saltholm 1993-1999 (Kah-
lert m.fl. 2000) og ved Ulvshale-Nyord 1987-2000 (Madsen 1998, P. Clausen &
T. Bregnballe upubl. data).

Vandstandsforholdene er afggrende for, om pibeznderne kan na planterne.

I Vadehavet sikrer tidevandet daglig adgang til faden pd mudderfladerne
(Madsen 1988), undtagen under leengerevarende og ekstreme stormsituatio-
ner (jf. Clausen & Fischer 1994).

I Ringkgbing Fjord og Nissum Fjord holdes vandstandene, og dermed den
potentielle tilgeengelighed til faden, relativt konstante ved hjeelp af aktiv slu-
sedrift i henholdsvis Hvide Sande og Thorsminde. Det samme praktiseres i et
vist omfang ved hjelp af traditionelle afvandingssluser ved Agger Tange, De
@stlige Vejler og i Ulvedybet.

I Limfjorden, ved Saltholm, Ulvshale-Nyord og Praestg Fjord er bundvegeta-
tionens tilgeengelighed for fuglene afhangig af vindforholdene, idet syd- og
gstlige vinde giver relativt lavvandede situationer med hgj fgdetilgengelig-
hed, og nord- og vestlige vinde giver hgjvande med lav fgdetilgaengelighed.
Siden reservatet ved Ulvshale-Nyord blev etableret i 1989, har det bevirket, at
pibezendernes fugledage! har varieret sterkt fra ar til ar, men iszer er bestemt
af vandstanden, der afger den tilgeengelige biomasse fuglene kan udnytte
(Clausen m.fl. 2004).

2.1.3 Hidtidig overvagning og datagrundiag

I NOVANA-programmet 2004-2016 overvagedes arten jf. programbeskrivel-
sen primeert ved svemmeandetellingerne i fgrste halvdel af oktober, som
daekker alle de vaesentlige dele af de navnte udpegede fuglebeskyttelsesom-
rader. Arten optelles ogsa ved midvinter i hele landet i &r med landsdaek-
kende optallinger. | &r uden landsdaekkende tallinger telles den ved mid-
vinter i 49 indeksomrader, hvor vasentlige dele af seks af de 10 udpegede
omrader indgar i disse. Da pibeand er relativt fatallig om vinteren, er denne
opteelling dog mindre vaesentlig ift. at deekke forekomsten af arten.

Der sker en hyppigere overvagning pa Tipperne (en tzlling i januar, 2-3 ma-
nedlige teellinger om foraret og to manedlige teellinger i sensommeren og om
efteraret), i de fire springflodstaellingsomrader i Vadehavet, som overvages
manedligt aret rundt (hvor dog Langli-Skallingen omradet kun telles fra
Skallingen i de tre vintermaneder) samt i Vejlerne, der overvages 10 af arets
12 maneder. | Vadehavet blev der foretaget 3-4 arlige flytaellinger i NOVANA.-
programmet 2004-2016, hvor den ene var en del af svemmeandeteallingen i
oktober.

1 Fugledage benyttes som udtryk for en arts samlede udnyttelse af en lokalitet. 1 fugledag er lig en fugl en dag. 20 dage
med 1000 fugle giver altsa 20.000 fugledage. Det siger mere end maksimumforekomster i et omrade, der kan vere tilfael-
dige. Et hgjt antal fugledage afspejler en langvarig forekomst af mange fugle, hvilket betyder at der er gode fodesgg-
nings- og/eller rastemuligheder i omrédet.
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Udenfor eller far NOVANA-programmet blev arten i reservatoptellingsarene
1994-2001 og 2008-2010 overvaget langt hyppigere i alle udpegningsomra-
derne med 1-2 manedlige tellinger i august-november (ogsa december i forste
periode). Det samme skete i 1985-1993 i de to forsggsreservatomrader i F1 og
F89, ligesom der i flere af de vestjyske omrader fra Tipperne i syd til Agger
Tange i nord er foretaget hyppigere tellinger de fleste &r mellem 1998 og 2015.
I Vadehavet blev der foretaget 10-13 arlige flytaellinger fra efteraret 1981 til
2001, hvorefter antallet af arlige flyteellinger har veeret faldende. Ved Saltholm
blev der foretaget en intensiv overvagning 1993-1998 i forbindelse med forun-
dersggelser og opfalgning pa @resundsforbindelsen.

2.1.4 Fcenologi

Feenologien for arten i Danmark kan bedst beskrives ud fra den mangeéarige
og ferhen helarlige overvagning pa Tipperne og den stadigt helarlige over-
vagning af springflodstellingsomraderne i Vadehavet. Heraf fremgar det, at
pibeand i Danmark forekommer i stgrst antal om efteraret fra september til
november, typisk med en topforekomst i farste halvdel af oktober, jf. detalje-
rede analyser af tzllingerne fra Ringkgbing Fjord og Vadehavet, hvor antal-
lene om fordret typisk kun udggr under 25 % af efterarsforekomsten (Meltofte
& Clausen 2011, Laursen & Frikke 2013). Andre mindre omfattende, men dog
flerarige tidsserier fra Nissum Fjord (Christensen 1987) og de centrale dele af
Limfjorden (Madsen m.fl. 1992a) viser den samme overordnede fenologi.

Om vinteren er pibeand naesten fravaerende i kolde vintre og ogsa i mildere
ar forekommer arten i langt lavere antal om vinteren sammenlignet med ef-
teraret og foraret, jf. resultaterne fra de ar, hvor der blev foretaget landsdaek-
kende teellinger op til fire gange aret rundt (Joensen 1974, Laursen m.fl. 1997).

2.1.5 Antal

Det samlede antal af rastende pibeander i Danmark er utvivisomt gaet frem
siden begyndelsen af 1980’erne. Der foreligger ikke landsdeekkende tallinger
af arten fra oktober, da efterarstallingerne fra midten af 1980’erne blev gen-
nemfgrt i november (Laursen m.fl. 1997). Langt de fleste pibesender forekom-
mer imidlertid i fuglebeskyttelsesomraderne og iszer de dele af disse, som er
omfattet af reservaterne, og overvagningen i reservatnetveerket viser en frem-
gang i pibesendernes antal i perioden fra 1994 til 2010 (Clausen m.fl. 2013a).
En anden analyse baseret pa oktobertaellinger fra 61 rastepladser, hvoraf 60
ligger i fuglebeskyttelsesomraderne og 59 er reservater, viser en fremgang fra
1980 til 2010 (Pihl m.fl. 2013). Antallet af pibesender, der raster i Danmark,
vurderes saledes at veere i fremgang.

Ser man pa de enkelte fuglebeskyttelsesomrader, der er udpeget for arten, er
udviklingen dog meget forskellig fra omrade til omrade. Det omtales neer-
mere i forbindelse med levestedskortleegningen i Kapitel 4, og fremgar af Fig.
2.1, hvor arlige maksimumforekomster af arten i de udpegede omrader er vist.
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Vadehavet m.v. (F55, 57, 60) Ostlige Vejler (F13)
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Figur 2.1. Arlige maksima 1992-2015 af pibezender i de 10 fuglebeskyttelsesomrader, der er udpeget for arten i Danmark, idet
der dog kun er plottet data for hovedomradet F57 Vadehavet (og ikke for F60 Tendermarsken og F55 Langli-Skallingen). For ar,
hvor der ikke ses bla sgijler, er der ikke foretaget en opteelling i oktober, fx Nissum Fjord for 1996 og Saltholm mellem 1999 og
2003 samt 2012 og 2013. Den stiplede linje angiver, med undtagelse af F89, det antal, der blev naevnt i det oprindelige udpeg-
ningsgrundlag fra 1983 (Fredningsstyrelsen 1983). For F89 er anfart det antal som blev indrapporteret i Natura 2000 databasen
i 2005, hvor pibeand blev optaget i dette fuglebeskyttelsesomrades udpegningsgrundlag.
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2.1.6 Adfcerdsakologi

Adferdsgkologiske studier af pibeand er udfgrt i flere af de omrader, der er
udpeget for arten i Danmark.

Undersggelser i Vadehavet viser, at pibeander i dette omrade farst pa efter-
aret veksler mellem at fouragere pa alegreaes ved lavvande om dagen og om
natten og raste pa nartliggende rastepladser ved hgjvande (Madsen 1988). De
treekker til tider ogsa ind pa forlandenes strandenge for at fouragere bade dag
og nat (Madsen 1988, Larsen 1997). Detaljerede undersggelser af pibeander i
Nordtyskland viser ogs3, at de iseer hen pa efteraret ofte treekker ind pa grees-
marker, raps- og hvedemarker i baglandet for at fouragere (Brunckhorst
1996). Pibezender ses ogsa fouragere pa baglandets graesmarker i Vadehavs-
regionen, men fouragerende pibeander pd mere intensivt drevne agerjorde
er ikke et saerlig velkendt fanomen i Danmark.

De kan, nar de fouragerer pa bundvegetationen, enten fouragere direkte pa
denne, eller ved at opsamle planter som knopsvaner spilder (Holm & Clausen
2009).

2.1.7 Habitatekologi

Pibezndernes habitatgkologi om efteraret i Danmark er generelt velkendt, en-
ten fordi den er direkte undersggt, eller fordi deres detailudbredelse i reser-
vaterne (jf. Clausen m.fl. 2014) de fleste steder kan relateres til kortleegninger
af bundvegetationen i omraderne, foretaget af DCE’s, af tidligere amters eller
af Miljgstyrelsens biologer.

I Danmark er lavvandede vadomrader, der er deekket med bundvegetation,
pibendernes foretrukne habitat om efteraret og i den tidlige vinter, men be-
dgmt ud fra det foreliggende grundlag har de ikke nogen preaeferens for be-
stemte bundplanter, da arten ses i hgje teetheder pa adskillige typer af bund-
vegetation (se nedenfor).

@kologien om foraret er mindre velkendt, men de fleste steder ses pibeeender
typisk graessende pa strandenge eller ferske enge, givetvis fordi bundvegeta-
tionen pa lavt vand er graesset ned (eller gdelagt, hvis der har veeret leengere
perioder med is om vinteren).

Pa dybere vand er planterne om foraret ofte utilgeengelig for knortegaessene,
der kan na 40 cm under vandoverfladen (Clausen 1998, 2000), og da pibezn-
derne kun har en reekkevidde pa 33 cm (Poyséa 1983) vil dette ske endnu oftere
for pibenderne.

2.1.8 Fedegkologi

Pibeand og knarand er de mest udpreegede herbivorer blandt svemmean-
derne, men pibeand har et varieret fedevalg fsv. angar de planter, den ader.
I Danmark er det primare fadegrundlag séledes bade arter af alegrees, hav-
graesser, vandaks og kransnalalger, som de finder pa lavt vand.

I levestedskortleegningen nedenfor i Kapitel 4 antages det, hvis fgdevalget
ikke er undersggt, at pibeeendernes primeare fedevalg om efteraret er de
bundplanter, der er udbredt, hvor fuglene er kortlagt ved teellingerne i reser-
vaterne (jf. Clausen m.fl. 2014), selvom der ved tellingerne ikke er sondret
mellem fouragerende og rastende fugle.
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Pibeand skal have et stort dagligt fadeindtag og fouragerer det meste af dag-
nets lyse timer (og evt. om natten) for at opretholde en positiv energibalance,
fordi de har en relativt lav fordgjelsesrate (Madsen 1988).

I alle omraderne benytter pibeenderne derudover strandenge og ferske enge
som fourageringomrader i hgjvandssituationer forarsaget af vind eller tide-
vand. Det er et habitat, der gradvist bliver stadigt mere betydende, nar plan-
terne i dveaergalegraes- Zostera noltii og vandaks-havgraes-samfundene er grees-
set ned eller henfalder om vinteren. Kun alegreaesset Zostera marina forbliver i
stgrre maengder om vinteren, men bliver givetvis stadigt mere utilgaengeligt
pé grund af nedgraesning, stormskader og manglende vintertilvaekst, hvorfor
de fleste pibeaender om foraret ses fouragerende pa enge.

Derfor er engarealer vaesentlige sekundeere levesteder for pibesenderne om ef-
teraret og den tidlige vinter, og primeere levesteder i senvinteren og om foraret.

2.2 Kortleegning og beregning af levestedsarealer for pibe-
and

Forstyrrelser

Pibeand er falsom over for forstyrrelser, iseer forarsaget af jagt. | dag er der
udlagt et eller flere reservater i alle de fuglebeskyttelsesomrader, der er udpe-
get for pibeand. Der er i alle omrader tale om relativt store reservater pa ad-
skillige kmz2, hvilket betyder, at de har en god bufferzonering (Clausen m.fl.
1997). Det ggar, at starre flokke af pibesender ofte vil kunne finde fred til at
raste og/eller fouragere i reservaterne pa trods af eventuel jagt i disses rand-
omréader. Dog ikke altid i perioder med hgjvands- og/eller stormsituationer,
hvor fuglene tvinges pa land pa steder, hvor reservaterne ikke omfatter land-
arealer.

Da pibeanderne i vid udstraeekning fouragerer pa bundvegetationen i reser-
vaterne, bar det indga som en malsatning i tilstandsvurderingen af levesteder
for pibeand i fuglebeskyttelsesomrader, der er udpeget for arten, at der er et
arealmaessigt overlap mellem udbredelsen af bundvegetationen og reserva-
ternes placering.

Det er DCE’s vurdering, at denne malsaetning i hvert fald frem til 2010 gene-
relt var opfyldt for de fleste af de fuglebeskyttelsesomrader, der er udpeget
for pibeand. Dette udsagn baseres pa en vurdering af forstyrrelsestrusler i
NATURA 2000-omraderne, som DCE foretog i 2013 (Therkildsen m.fl. 2013),
hvor baggrundsmaterialet til rapporten bl.a. bestod af kortmaterialet med an-
tal og fordelinger af svammeznder i tilknytning til reservaterne i omraderne,
som blev publiceret umiddelbart efter DCE-rapporten (Laursen & Frikke
2013, Clausen m.fl. 2014). En undtagelse var manglen pa bundplanter i Nibe-
Gjal Bredninger omkring 2010 (Therkildsen m.fl. 2013, Clausen m.fl. 2014).
Her er der dog nyere data, der viser, at alegraesset er pa vej tilbage og at pibe-
@nderne responderer pa dette ved at vende tilbage til bade Nibe og Gjgl Bred-
ninger (Balsby m.fl. 2017).

I Kapitel 4 gives en kortlaegning af potentielle levesteder for pibeand i de 10
fuglebeskyttelsesomrader, som er udpeget for arten, dvs. omrader, hvor en
kombination af lavvandede omrader og/eller enge og handtering af forstyr-
relser allerede er sikret ved reservater.



Bundvegetation

Clausen & Holm (2011) praesenterede i pilotprojektrapportens Kapitel 5 ”Fra
fugletal til levestedsmal” samt rapportens Appendiks 1 en metode, som DCE
stadig finder er et brugbart og meget konkret eksempel pa, hvordan man kan
estimere det samlede herbivore vandfuglesamfunds fadebehov i Ringkgbing
Fjord og dermed et afledt arealbehov med en minimumbiomasse eller bund-
deaekke for fuglene.

Clausen & Holms (2011) metode kan med mindre modifikationer og relevante
opdateringer overfares til samtlige fuglebeskyttelsesomrader, der er udpeget for
pibeand og de andre bundvegetationstilknyttede arter i Danmark (jf. Tabel 2.1).

For at benytte metoden, som Clausen & Holm (2011) praesenterede i deres Ta-
bel 15 og Appendiks 1, andre steder, skal der i princippet kun ndres pa det
estimerede antal fugledage per art per ar for det konkrete fuglebeskyttelses-
omrade, dvs. at tallene i tabellens rubrik ”Fugledage per ar pa Tipperne” skal
@ndres til det konkrete fuglebeskyttelsesomrades malsatte antal og deraf af-
ledte fugledage.

Antallet af fugledage kan for pibeand estimeres ud fra arets maksimumfore-
komst (eller et malszetningstal, der kunne veere middel af 6-arlige maksima),
idet der er en generelt fin og lineer overensstemmelse mellem de to para-
metre (Fig. 2.2).

Man skal dog veaere opmarksom p4, at fadegrundlaget og dermed fgdegkolo-
gien for pibeand i de 10 fuglebeskyttelsesomrader, der er udpeget for arten i
Danmark, er meget forskelligt pa de forskellige lokaliteter. Det betyder bl.a.,
at eenderne lever af planter, der har forskellig arsproduktion. Alegres har fx
ofte en stdende biomasse, der er noget hgjere og en arsproduktion, der er
mindst dobbelt sa stor som i det blandede havgras-vandakssamfund, hvilket
alt andet lige bevirker, at fx 1 ha legraes kan ernaere dobbelt sd mange herbi-
vore fugle som 1 ha med havgraes-vandakssamfund.

Man skal derfor ideelt benytte en “fadekilde”-specifik arsproduktion og mal-
seette konkret for hvert omrade.

En alternativ og mere simpel lgsning er at bruge samme beregningsmetode for
alle omrader, men hvor man ud fra et forsigtighedsprincip bruger arsprodukti-
onen og biomassen for de mindre produktive plantesamfund til at beregne en
malseetning for et levesteds udstraekning og biomasse/planteteetheder.

Da vi for omraderne, som er udpeget for pibeand, har en konkret viden om
de lokale plantesamfund, er der her i rapporten foretaget en lokalitets- og arts-
specifik beregning.

Det er i den forbindelse ogsa vigtigt at forholde sig til det samlede herbivore
vandfuglesamfund. Det skyldes, at arterne ikke alene forekommer sammen,
men ogsa lever af og nedgrasser det samme fgdegrundlag.

Det er en situation, der er fundamentalt forskellig fra fx ynglende engfugle,

der forekommer sammen, men generelt lever af forskellige fadeemner, hvor-
for de ikke konkurrerer (Thorup 1998).
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Figur 2.2. Den gverste figur viser
sammenhzng mellem efterarets
maksimumforekomst og antal
fugledage opgjort for rastende pi-
beaender i reservater, der ligger
indenfor fuglebeskyttelsesomra-
der, hvor pibeand indgér i udpeg-
ningsgrundlaget. For fire af omra-
derne er indlagt en tendenslinje,
hvoraf det bade fremgar, at der er
en staerk sammenhaeng mellem
maksimum og efterarets samlede
fugledageantal, og at haeldningen
pa kurverne er naesten identiske.
Data er fra varierende tidsserier
fra ar, hvor der er foretaget
mindst en og ofte 2-3 manedlige
teellinger fra august til november.
Nederst tilsvarende for Vadeha-
vet, hvor kurven er noget mere
stejl. Baseret pa data fra 14 ef-
terar, hvor der er foretaget flyteel-
linger i hele Vadehavet hver ma-
ned i august-november.
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Man kan derfor ikke malsztte for levesteder for fx pibeaender uden at for-
holde sig til, om fx knopsvaner, knortegeas og graender ogsa forekommer i
omradet.

Derfor anbefales det, at man velger at malsztte for alle de bundvegetations-
tilknyttede arter i en arbejdsgang. | rapporten her er det i Kapitel 4 gjort for
de 10 fuglebeskyttelsesomrader, hvor pibeand indgar i udpegningsgrundla-
gene. Detaljer om beregningsmetoder er givet i Appendiks.

Clausen & Holm (2011) anbefalede i den forbindelse ogsa, at man matte mal-
saette for de enkelte fuglebeskyttelsesomrader ud fra fx den 6-arige periode,
hvor man havde kendskab til den mest favorable kombination af reservat
(=beskyttelse) og et fadegrundlag, der ikke er udsat for negative pavirkninger



af eutrofiering. Denne anbefaling er benyttet til at udveelge den 6-arsperiode,
der ligger til grund for forslag til beregningen af et gnsket levestedsareal.

Af gennemgangen i Kapitel 4 fremgar det, at den valgte maltalsperiode ikke
er den samme arraekke for alle omraderne. Det skyldes bl.a. at eutrofierings-
betingede forringelser af levestederne er indtradt pa forskellige tidspunkter (i
1980’erne i Nissum Fjord og Ringkgbing Fjord, sidst i 1990’erne i Nibe og Gjgl
Bredninger) — og at reservater er oprettet eller udvidet pa forskellige tids-
punkter. Det navnes konkret under hvert omrade.

For de fleste omrader er de stgrste antal af fugle set i de senere seksarsperioder,
flere ar efter Fuglebeskyttelsesdirektivets ikrafttraeden i 1981. For Vadehavet
(F57, F60 og F55) er det derfor de nyere data, der anbefales lagt til grund, da de
afspejler en kombination af en gget beskyttelse (starre reservat efter 1998), mu-
ligvis i kombination med en forbedret forekomst af dveerg-alegraes (Laursen &
Frikke 2013). Det samme gelder de gstdanske omrader, hvor de sterre antal
generelt er truffet efter reservaterne blev udlagt (Clausen m.fl. 2014).

Men de opdaterede optellingsdata for de udpegede arter i de her behandlede
fuglebeskyttelsesomrader indikerer, at man fsv. angar pibeand (men ogsa an-
dre herbivore arter) for tre omrader ma sgge tilbage i tiden for at finde en
periode, der lever op til ovenstaende forudsatning.

Det geelder F43 Ringkgbing Fjord og F38 Nissum Fjord, hvor de stgrste antal
af det samlede vandplantetilknyttede vandfuglesamfund forekom i 1974-
1979, far maengderne af bundvegetation blev markant reduceret i fjordene, og
for F1 Nibe-Gjgl-Ulvedybet er det perioden 1992-1997.

Engarealer

Pa engene er det evident, at pibeaenderne foretraekker vade omrader (May-
hew & Houston 1989). Fra De @stlige Vejler er det ogsa pavist, at der fore-
kommer starre antal af pibezender om efteraret i ar, hvor starre dele af Byg-
holmengen er vade pa grund af hgj vandstand end i tgrre ar med lavere vand-
stand (Boertmann & Rigét 2006).

For enghabitaterne er det derfor anbefalingen, at man ved en levestedsmalsaet-
ning laegger kravene i forlaengelse af de, der allerede er foreslaet for engryle og
brushane (Fredshavn m.fl. 2014). Dvs. at man skal sikre afgraesning eller sleet pa
bade de hgjere liggende og lavere dele af engene for at undga tilgroning og op-
hobning af farne. Herved bevares stgrre arealer med foretrukne fgdeplanter
som fx radsvingel, harril, kryb-hvene og strand-annelgraes. Uden plejen vil der
typisk ske en tilgroning pa engene med tagrer og kogleaks ved de vestjyske
fjorde, ved Limfjorden og ved de indre danske farvande (Vestergaard 1998) el-
ler en tilgroning med kilebaeger og strand-malurt ved Vadehavet (Jensen 1985).
Derudover skal man sikre vade fremfor tarre enge.

De otte af omraderne, som er udpeget for pibeand, er ogsd udpeget som yng-
leomrade for enten engryle og/eller brushane. Det gaelder dog ikke F57 Va-
dehavet og F55 Langli-Skallingen, hvor man dog ma formode, at de naturlige
tidevandspavirkninger i kombination med efterarsstorme ofte vil sikre vade
forhold pa de relevante forlandsarealer.

For F60 Tendermarsken er en anbefaling om sikring af vade engarealer i trad

med de anbefalinger for driften, som Clausen & Kahlert (2010) og Clausen
m.fl. (2016) har fremfgrt med henblik pa at forbedre mulighederne for at opna
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de malsztninger for ynglende engfugle, der fremgar af Miljgministeriets re-
degarelser om omradet (Skov- og Naturstyrelsen 2000, Naturstyrelsen 2011).

Levestedsvurderingen for engene fordrer, akkurat som for bundvegetationen,
en beregning af et ngdvendigt areal for at kunne brgdfade et antal fugledage
af de malsatte arter. For pibeand er dette areal beregnet ud fra et dagligt ind-
tag af graesser (Mayhew 1988) i kombination med estimater over daglig pro-
duktion af disse ud fra studier pa danske strandenge (Lorenzen & Madsen
1985, Madsen 1989, Clausen 1998). For knortegas er der benyttet en beregning,
hvor det indledningsvist antages, at barekapaciteten er 15-30 gaes per ha
strandeng i fordrsmanederne (Ebbinge 1992), hvorefter det ved arealberegnin-
gen tages hgjde for, at vegetationsveeksten er mindre om vinteren (uddybes i
Appendiks 1).

For bade pibeand og knortegas geelder, at betydelige antal af iseer bramgaes
men ogsa andre gees i stadigt flere fuglebeskyttelsesomrader ofte graesser pa
de samme engarealer som de to fgrstnaevnte arter, og derfor strengt taget bar
medtages i beregningen, da de er fadekonkurrenter. Men da gaessene ogsa i
store antal treekker ind pd agerjorde for at fouragere, fordrer det et mere de-
taljeret kendskab til bramgaessenes habitatvalg og fourageringsmgnstre i kon-
krete fuglebeskyttelsesomrader, for dette kan ggres. Dette element kan sale-
des farst indbygges, hvis dette kendskab tilvejebringes.

| Kapitel 4 gives en levestedskortleegning for engarealer i de 10 fuglebeskyt-
telsesomrader, som er udpeget for arten.



3 Frecedende arter, scerligt krikand

Flere af de akvatiske herbivore rastefuglearter, som indgar i ét eller flere fug-
lebeskyttelsesomraders udpegningsgrundlag, lever i tilknytning til flere habi-
tater og af flere fgdekilder.

De fleste af svgmmezenderne, der raster forar og efterar eller overvintrer i Dan-
mark, er omnivore arter. At de har en meget varieret dizet, der bestar bade af
plantedele og smadyr, betyder at det er betydeligt mere komplekst at malszette
og tilstandsvurdere arternes levesteder ud fra den energetiske tilgang, der er
anbefalet for de mere udpraegede akvatiske herbivorer, som fx knopsvane.

Blandt de treekkende vandfugle, der indgar i udpegningsgrundlagene for fug-
lebeskyttelsesomraderne, er det iseer svemmeanderne, der i et vist omfang
lever af frg.

Spérck (1958) undersggte fgdevalget hos seks arter af svemmeznder og fandt
frg i maveindholdet fra alle arterne, men andelen af individer med frg var
varierende med forekomst i 100-96 % af fuglene for krikand, graand og atling-
and, 90 % for spidand, 75 % for skeand og blot 30 % for pibeand. Han opgjorde
ikke den relative betydning, men kun om et fadeemne forekom eller gj i indi-
viderne, hvilket betyder, at de anfarte procenter ikke summer op til 100 %.
Krikand var den mest udpraegede frgzedende art, dvs. den art, hvor plantefrg
fandtes i relativt flest fugle, og de alternative to fadegrupper “graes og blade”
og “dyrisk fgde ” forekom i relativt feerrest fugle. Pibeand var den mest ud-
praegede herbivore art og skeand den mest carnivore blandt de undersggte
arter. Grdand og spidsands diater er domineret af frg, med de har ogsa rela-
tivt hgje forekomster af planter og dyr i fadevalget. Senere undersggte Mad-
sen m.fl. (1992b) fgdevalget hos graand, pibeand og krikand indsamlet om-
kring Ulvshale-Nyord i 1988. Her blev den relative betydning opgjort, og frg
udgjorde for graand 100 % (af terveegt af maveindholdet), pibeand (29,2 %)
og krikand (99,7 %).

Begge undersggelser understreger, at sv@mmeanderne i et betydeligt omfang
lever af frg fra bundplanter og strandsumpplanter. Sparck (1958) omtaler sa-
ledes fra fra kogleaks, bgrstebladet vandaks og sumpstra som de vigtigste fo-
deemner for graand, krikand og spidsand, men ogsa at frg fra havgraes er vig-
tige fadeemner for spidsand og fra strandgasefod for krikand. Dette under-
bygges af Madsen m.fl. (1992b), hvor 54,1 % af dizeten for graand og 27,3 %
for pibeand ved Ulvshale-Nyord bestod af frg fra barstebladet vandaks, hvor-
imod krikand havde taget mange flere forskellige plantearters frg (uddybes
nedenfor).

For alle arterne geelder, at de skifter til fouragering pa smadyr, efterhanden
som frgene spises op (fx Arzel m.fl. 2009).

Den gaengse opfattelse af dykeenders fgdevalg er, at de er carnivore, dog med
undtagelse af taffeland. Men faktisk viser meget omfattende undersggelser af
fodevalget hos dykeender indsamlet i Danmark, at selvom diseten domineres
af dyr, s indtager arter som troldand, bjergand og hvinand ogsa frg fra bund-
planter, og at hyppigheden af sddanne er betydeligt hgjere i fiordomrader (fx
Ringkebing Fjord og Limfjorden) end i abne farvande (Madsen 1954).
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For taffeland blev “plantefrg ” (inklusiv oogonier fra kransnalager) truffet i
74,6 % af de indsamlede individer og var det eneste fedeemne hos 18,6 %
(Madsen 1954). Oogonier fra kransnalalger var saledes taffelands vigtigste fo-
deemne.

Den hyppige forekomst af frg fra bl.a. bundplanter i dieeten hos svgmmean-
derne og taffeland er begrundelsen for, at alle disse arter medtages i behand-
lingen af akvatiske herbivore arter ovenfor og beregningen af et levested.

Det faktum, at flere af arterne er udpreegede omnivorer og skifter dizet efter
hvad der matte forekomme, gar ogsa, at de er noget mere robuste overfor
temporere svingninger i forekomst af bundplanterne, uanset om disse sving-
ninger fx skyldes eutrofiering eller leengerevarende perioder med isleeg i
harde vintre, som kan pavirke forekomster af bundplanterne pa lavt vand. De
omnivore arters antal gar saledes typisk ikke sa meget tilbage i sddanne situ-
ationer, som de mere udpragede herbivore arter, iseer knopsvane, knortegas,
blishgne og pibeand.

Bade deres komplekse habitat- og fadevalg ger det sveert at malsaette konkret
for de freaedende arters levesteder, hvilket nedenfor gennemgas i detaljer for
krikand.

3.1 Fokusart krikand

I Danmark er krikanden en fatallig ynglefugl (Grell 1998), men den optraeder
talrigt om efteraret, hvor ynglefugle fra Nordskandinavien og det vestlige
Rusland traekker gennem landet. Her benytter de sger, lavvandede kyster og
strandenge som raste- og fourageringsomrader.

3.1.1 Udpegningsgrundlag

Det gaeldende udpegningsgrundlag for krikand omfatter otte fuglebeskyttel-
sesomrader, fordelt med et i Vadehavet, tre i de vestjyske fjorde, to ved Lim-
fjorden og et i dstdanmark (Tabel 3.1).

Tabel 3.1. Liste over fuglebeskyttelsesomrader, hvor krikand indgar i omradernes udpeg-
ningsgrundlag i 2017.

Fnr. Fuglebeskyttelsesomrade

F1 Ulvedybet og Nibe Bredning
F13 Ostlige Vejler

F23 Agger Tange

F38 Nissum Fjord

Fa1 Stadil Fjord og Vest Stadil Fjord
F43 Ringkebing Fjord

F57 Vadehavet

F99 Saltbaek Vig

3.1.2 Faktorer, der pdavirker krikcendernes antal

Antallet af rastende krikeender i fuglebeskyttelsesomrader om efteraret af-
haenger af mange faktorer. Det vurderes dog, at de tre vigtigste faktorer er:



1. Tilgengeligheden af bundvegetation, der bade kan pavirkes af eutrofiering
(Meltofte & Clausen 2011) og af vandstandsforholdene (Clausen m.fl. 2004).

2. Fugtighedsforholdene pa de terrestriske alternative fourageringshabitater.

3. Tilstedeveerelsen af reservater, fordi arten er meget fglsom overfor forstyr-
relser, iseer forarsaget af jagt (Madsen m.fl. 1992b,d), Madsen & Holm
(2002), Bregnballe m.fl. (2001, 2005a,b).

I alle de otte fuglebeskyttelsesomrader, der er udpeget for krikand, findes i
dag reservater.

I de syv af omraderne, hvor reservater er oprettet som natur- og/eller vildt-
reservater (altsa henholdsvis med hjemmel i Lov om naturbeskyttelse og/el-
ler Lov om jagt og vildtforvaltning), vurderes reservaterne at veere velfunge-
rende og er udlagt i de mest optimale raste- og fourageringsomrader for
svgmmeander (jf. Laursen & Frikke 2013, Clausen m.fl. 2014).

I F99 Saltbaek Vig findes et reservat, som er udlagt ved en fredningskendelse?,
men dette reservat er ikke behandlet af Clausen m.fl. (2014).

Vandstandsforholdene er afggrende for, om krikeenderne kan na bundvege-
tationen. Dette er pdvist ved studier ved Ulvshale-Nyord, hvor fuglenes ad-
gang til bundvegetationen i vidt omfang er bestemt af vindforholdene, idet
leengerevarende perioder med syd- og gstlige vinde giver relativt lavvandede
situationer med hgj fadetilgeengelighed, mens nord- og vestlige vinde resul-
terer i hgjvande med lav fgdetilgeengelighed. Det betyder, at antallet af krik-
eénder, der har benyttet omradet siden etableringen af reservatet i 1989, har
vist betydelige arlige udsving. Clausen m.fl. (2004) viste, at det primert er
vandstanden og dermed mangden af tilgeengelig fade, der er afggrende for
antallet af efterarsrastende krikeender i dette omrade.

| F57 Vadehavet sikrer tidevandet daglig adgang til faden pa mudderfladerne
(Madsen 1988), dog undtaget perioder med lengerevarende hard vind (jf.
Clausen & Fischer 1994).

I F43 Ringkgbing Fjord og F38 Nissum Fjord holdes vandstandene, og dermed
den potentielle tilgeengelighed af faden, relativt konstante ved hjeelp af aktiv
drift af sluserne i henholdsvis Hvide Sande og Thorsminde. Det samme prak-
tiseres i et vist omfang ved hjeelp af traditionelle afvandingssluser ved F23
Agger Tange, F13 de Dstlige Vejler og i F1 Ulvedybet. Ved F99 Saltbaek Vig
holdes vandstanden nogenlunde konstant pa 120 cm under DVR med en
pumpestation, der tendes efter behov (Flemming Buttenschgn, a/s Salt-
baekvig, pers. medd.).

For alle disse omrader geelder dog, at vandstandene til tider bliver sa hgje, at
krikeenderne ikke kan na bundplanterne og derfor skifter til at dagraste i om-
raderne.

Med udgangspunkt i ovenstaende er det saledes klart, at et velfungerende le-
vested for krikand ngdvendigvis ma besta af bade lavvandede omrader med
en veludviklet bundvegetation og graessede strandenge eller sekundeert

2 Overfredningsnaevnets afggrelse af 28. august 1992 om fredning af Saltbaek Vig med omliggende arealer i Kalundborg,
Bjergsted og Hvidebaek kommuner, Vestsjellands Amt (sag nr. 111-22).
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strandsump, som kan udnyttes i perioder, hvor hgj vandstand hindrer adgan-
gen til bundvegetationen. Strandengene skal saledes veere tilstreekkeligt vade
for at tillade krikeendernes udnyttelse af frg fra fx kveller (Salicornia europaea)
og strandgasefod (Sueda maritima).

Det er derfor vigtigt, at strandengenes naturlige hydrologi er bevaret, hvilket
muligger naturlige oversvemmelser ved hgjvandssituationer, idet nedbars-
meangden ikke ngdvendigvis er tilstraekkelig til at sikre adgang til frapuljen
tidligt pa efteraret. Draening med rer, grgbling eller grafter bgr undgas pa
engarealerne, hvis de skal optimeres som levesteder for krikand. Det skyldes
at de reducerer maengden af vand, udstreekningen af vade enge, og varighe-
den af perioder med oversvgmmelse.

I omrader, hvor den naturlige hydrologi ikke er bevaret pga. etablering af diger
og sluser, ma det ligeledes sikres, at man aktivt forvalter omraderne med henblik
pa at sikre tilstreekkeligt vanddaekke pa strandengene. Det gaelder fx alle de ud-
pegede fuglebeskyttelsesomrader for arten i Vest- og Nordjylland fra Ringke-
bing Fjord til Vejlerne og den del af F1 der ligger i Ulvedybet, samt i Saltbaek Vig.

I perioder med kraftig nedbgr vil der desuden ske en ggning i det tilgeengelige
fourageringshabitat, idet der i disse situationer vil forekomme oversvgmmel-
ser af ferske enge, landbrugsarealer m.v., som krikeenderne vil opsgge pa nat-
lige fourageringstogter. Som navnt ovenfor kan disse ligge forholdsvis langt
fra dagrastepladsen (Fog 1968, Tamisier 1974), men hvis man ved en optimal
forvaltning sikrer, at de ligger teet pa denne, vil krikeenderne naeppe treekke
leengere end hgjst ngdvendigt.

3.1.3 Hidtidig overvagning og datagrundiag

Overvagningen i NOVANA-programmet 2004-2016 og datagrundlaget for
krikand er sammenfaldende med den, der gennemfgres for pibeand, dvs. ar-
ten optalles primeert ved svemmeandeteallingen i fgrste halvdel af oktober.
Arten optzlles ogsa ved midvinter i hele landet i a&r med landsdaekkende op-
teellinger. | ar uden landsdeakkende tellinger tzelles den ved midvinter i 49
indeksomrader, hvor vaesentlige dele af fem af de otte udpegede omrader ind-
gar i disse. Da krikand er relativt fatallig om vinteren, er denne optalling dog
mindre vasentlig.

Akkurat som pibeand overvages krikand aktuelt mere hyppigt pa Tipperne, i
Vadehavet og i Vejlerne og var i forbindelse med etableringen af de mange
nye reservater genstand for hyppigere overvagning i reservatnetveerket
(Clausen m.fl. 2004, 2013a, 2014), der omfatter syv af de otte udpegede omra-
der. Saltbak Vig, der ikke indgik i det netvaerk af natur- og vildtreservater
som DCE overvagede, er overvaget mindre hyppigt.

3.1.4 Fcenologi

Feenologien for krikand i Danmark beskrives som for pibeand bedst ud fra
den mangedrige og farhen helarlige overvagning pa Tipperne og den helar-
lige overvagning i springflodstaellingsomraderne i Vadehavet. Heraf fremgar
det, at krikand forekommer i stagrst antal om efteraret, og at antallene om for-
aret typisk udger under 20 % af efterarsforekomsten (Meltofte & Clausen
2011, Laursen & Frikke 2013). De ankommer om efteraret nsesten en maned
far pibezenderne, sa antallene pa rastepladserne stiger allerede i lgbet af au-
gust. | det samlede reservatnetvark ligger middeltopforekomsten i oktober
(Clausen m.fl. 2004), hvilket underbygger, at overvagningen af den samlede



nationale bestandsudvikling kan udfgres pa samme tidspunkt som pibeand,
men der er betydelige variationer fra lokalitet til lokalitet. Pa Tipperne topper
forekomsten gennemsnitligt i september (Meltofte & Clausen 2011), i Vade-
havet i september-oktober (Laursen & Frikke 2013), i Vejlerne langt hen i ok-
tober og nogle &r endda i november (Nielsen 1998), og i Ulvedybet er fore-
komsten gennemsnitligt naesten stabil fra september til november (Ulvedybs-
gruppen 2003).

Krikand er fglsom over for frost og traeffes normalt kun i sma antal selv i milde
vintre. Der er saledes kun en gang truffet mere end 5.000 fugle ved en lands-
dekkende midvintertzlling fra 1968 til 2013. Det var i 2008, hvor en landstotal
péa 14.600 krikeender blev registreret (Petersen m.fl. 2010).

3.1.5 Antal

Det samlede antal rastende krikeender i Danmark varierer meget fra ar til ar.
Fra bade Vadehavet og Tipperne er det pavist, at variationen i fuglenes antal
bedst kan forklares ud fra deres ynglesucces (Laursen & Frikke 2006, Meltofte
& Clausen 2011). Nogle meget store forekomster af krikeender pa Tipperne i
midten af 1980’erne, altsd umiddelbart efter Fuglebeskyttelsesdirektivets
ikrafttreeden, var saledes sammenfaldende med en periode, hvor krikand fire
ar i treek havde en ynglesucces, der var over middel (jf. DCE’s vingeundersg-
gelser; Christensen 2015).

Det samlede antal af krikeender i Danmark er gaet frem fra begyndelsen af
1980’erne til i dag, iseer fordi arten har responderet positivt pd de mange nye
reservater, der blev etableret sidst i 1980’erne og i 1990’erne. Bestanden har
saledes overordnet set vaere stabil i eksisterende reservater, men er steget i
eksisterende reservater, der er blevet udvidet, og i nye reservater (Clausen
m.fl. 2013a). De tal der er optalt de sidste seks ar i NOVANA-programmet,
2010-2015, har saledes arligt ligget pa 45.000 fugle eller derover (Holm m.fl.
2015, 2016). Det er antal, der bedgmt ud fra indeksberegninger, kun sjeeldent
forekom i 1980’erne (Pihl m.fl. 2013).

Ser man pa de enkelte fuglebeskyttelsesomrader, der er udpeget for krikand,
er udviklingen dog meget forskellig fra omrade til omrade:

| F57 Vadehavet var bestanden af krikeender faldende fra midten af 1980’erne
til 1995 (Laursen & Frikke 2013), hvorefter bestanden atter er steget (Fig. 3.1)

I F43 Ringkabing Fjord blev de stgrste antal krikeender fra 1929 til 2007 truffet
i midten af 1980’erne (Meltofte & Clausen 2011) og i F38 Nissum Fjord i sidste
halvdel af 1970’erne (Clausen & Holm 2011).

I de gvrige udpegede fuglebeskyttelsesomrader har antallet af krikeender varie-
ret fra ar til ar i perioden fra 1992 til 2015 uden nogen éntydig tendens (Fig. 3.1).

Internationalt betydende antal efter det aktuelle 1 %-kriterium p& 5.000 fugle
(Wetlands International 2012) er set regelmaessigt i de fleste af de udpegede
fuglebeskyttelsesomrader, men kun sjeldent pd F23 Agger Tange og slet ikke
ved F99 Saltbak Vig (i ar med tellinger). | sidstnaevnte omrade er det spergs-
malet om arten pa noget tidspunkt er forekommet regelmaessigt i sa store an-
tal, at omradet kan opfattes som en internationalt betydende rasteplads. An-
tallet pa 5.500 stammer fra Fredningsstyrelsen (1983) — og baserer sig pa en
enkeltforekomst, som Joensen (1974) omtaler. Men kilderne, der typisk ville
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ligge til grund for udpegningerne i Fredningsstyrelsen (1983), omtaler gene-
relt mindre antal. Ferdinand (1971) angiver maksimumantal pa 500, Joensen
(1974) omtaler en regelmeaessig forekomst af 300-600 og Dybbro & Jensen
(1982) omtaler 500-5.500 krikaender, med henvisning til tallene fra 1960’erne.
Senere oversigter giver maksimumantal pa 1.100 for 1982-1996 og 565 for
1997-2012 (Vikstrgm m.fl. 2015).

3.1.6 Adfcerdsakologi

Fog (1968) undersggte krikaenders “korttids”-treekbeveegelser ud fra det da-
vaerende lille reservat i Albuebugten pa Fangs gstkyst. Han antog, at krikan-
der, der var blevet ringmarket i fuglekgjen lige indenfor reservatet, forblev
som dagrastende i omradet i nogle uger og beskrev ved hjelp af genmeldin-
ger af krikeender nedlagt ved skumringsjagt, hvordan de om natten trak pa
fourageringstogter ud af reservatet. Nogle af disse nattraek farte dem langt
vaek fra Albuebugten og ind i baglandet i Sydvestjylland.

I Danmark har man desuden undersggt krikands habitat- og fedegkologi i
detaljer ved Ulvshale-Nyord i 1990’erne ved hjeelp af radiotelemetri. Under-
segelsen viste, at krikeenderne i dette omrade typisk opholdt sig i de samme
omrader dag og nat, men ogsa at enkelte radiomarkede individer indimellem
ikke kunne registreres i lokalomradet nogle dage, hvilket tydede pa, at de
kunne veere taget pa fourageringstogter til andre omrader (Bregnballe m.fl.
2009). Det blev ogsa observeret, at krikeenderne i lavvandsperioderne foura-
gerede aktivt pd bundvegetationen (Therkildsen 2000).

3.1.7 Habitatekologi

Krikeenderne udnytter habitater, der kendetegnes ved, at der forekommer be-
tydelige temporeaere og rumlige udsving i fgdens tilgeengelighed. Krikanden
er saledes tilpasset en opportunistisk levevis, idet den hurtigt responderer i
forhold til fx vejrbetingede eendringer i fadeudbuddet (van Eerden 1997).

Krikands habitatudnyttelse i lgbet af efteraret kendes i detaljer fra Ulvshale-
Nyord reservatet.

Omradet bestar af graessede strandenge og strandsump omgivet af fladvand
med en undervandsvegetation bestdende af iseer havgraesser og barstebladet
vandaks. Vandstanden er kun i mindre omfang tidevandspavirket, idet det
ise&r er vindstuvning, der resulterer i betydelige &ndringer i vandstandsfor-
holdene. Vandstanden i strandengenes saltpander varierer ligeledes betyde-
ligt i lgbet af aret. Om efteraret er krikeendernes udnyttelse af strandengene
séledes i stort omfang bestemt af maengden af nedbar samt tidspunktet for og
graden af oversvgmmelse. Undersggelserne viste, at krikeenderne foretrak
strandenge og fladvand, idet de iseer opholdt sig pa fladvandet, nar vandstan-
den i leengerevarende perioder var lav, mens strandengene blev udnyttet, nar
vandstanden var hgj eller efter kraftig nedbgr tidligt pa efteraret (Therkildsen
& Bregnballe 2006, Bregnballe m.fl. 2009).
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Figur 3.1. Arlige maksima 1992-2015 af krikaender i de otte fuglebeskyttelsesomrader, der er udpeget for arten i Danmark. For
ar, hvor der ikke ses bla sgijler, er der ikke foretaget opteellinger, fx Nissum Fjord far 1996 og Saltbaek Vig i flere af arene. Den
stiplede linje angiver det det antal, der blev naevnt i det oprindelige udpegningsgrundlag fra 1983 (Fredningsstyrelsen 1983).
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3.1.8 Fedegkologi

Krikand har et varieret fgdevalg, der dog i perioder kan vere domineret af en-
kelte fadeemner, nar disse er serlig talrige. Om efteraret og gennem vinteren
domineres fgden af frg, mens arten om sommeren primeert fouragerer pa ani-
malske fadeemner. Krikanden foretreekker fra med en starrelse pa 1-2,6 mm,
mens animalske fadeemner kan vare op til 11 mm. De foretrukne frg stammer
primeert fra star (Carex), kogleaks (Scirpus, Trichophorum), vandaks (Potamoge-
ton), havgraes (Ruppia) og graesser (Festuca). Den animalske fade udggres af mol-
lusker (Hydrobiidae, Physidae), larver (Diptera, Phryganeidae), vandkalve
(Agabus), vandkeerer (Hydrobius) og muslingekrebs (Ostracoda) (Cramp 1977).

Kvantitative undersggelser af krikands fgdevalg i Danmark er foretaget om
efteréret og den tidlige vinter i tre omrader. Ved Ulvshale-Nyord udgjorde
fra 99,7 % (i % teorveegt) af krikeendernes fgdevalg, og det var iseer frg fra
bundvegetation og planter, der vokser pa strandenge og i moser, som indgik
i dizeten (Madsen m.fl. 1992b). Ved Randers Fjord og Hevring Bugt bestod en
langt stgrre andel af fgden af frg taget i tilknytning til ferske vddomréader eller
agerjorde (Rasmussen 1998). | Vadehavet udgjorde alegraes 34,1 % og dynd-
snegle 2 % (i % tarveaegt) af fadevalget, resten af fadevalget hos krikeenderne
bestod af plantefrg fra strandenge og strandrgrsumpe samt fra ferskvandsha-
bitater og agerland i baglandet (Laursen & Frikke 2013).

Krikand fouragerer typisk pa lavt vand ved at filtrere fadeemnerne fra ved hjeelp
af nabbets lameller. Arten er saledes helt afhaengig af, at der er et vist vand-
deekke eller fint mudder, som fx pa en vadeflade i fourageringsomradet (Guil-
lemain & Elmberg 2014). | perioder med tarke vil invertebrater og frg saledes
ikke veere tilgeengelige fx pa en strandeng (Therkildsen & Bregnballe 2006).

Krikeendernes fgdevalg i Danmark om vinteren og foraret er ikke undersggt.

3.2 Kortleegning og beregning af levestedsarealer for krikand

Forstyrrelser

Da krikand akkurat som pibeand er falsom overfor forstyrrelser, iseer forarsa-
get af jagt, har den behov for et velfungerende reservatnetverk for at fore-
komme i store antal. | dag er der udlagt et eller flere reservater i syv af de otte
fuglebeskyttelsesomrader, der er udpeget for arten, i form natur- og/eller
vildtreservater (reservatbekendtgarelser). Ved F99 er der udlagt er reservat i
henhold til en fredningskendelse (se detaljer i Kapitel 4).

Da de syv af de otte udpegede fuglebeskyttelsesomrader med reservater ogsa er
udpeget for pibeand, henvises til anbefalingerne for denne art under afsnittet om
forstyrrelser, da de to arters respons pa forstyrrelser er meget sammenlignelige.

| Kapitel 4 gives en levestedskortlaegning for krikand i de otte fuglebeskyttel-
sesomrader, som er udpeget for arten, dvs. omrader hvor en kombination af
lavvandede omrader og/eller enge og handtering af forstyrrelser allerede er
sikret ved reservater.

Bundvegetation

Da de syv udpegede Fuglebeskyttelsesomrader med reservater ogsa er udpe-
get for pibeand henvises i gvrigt til beskrivelsen for denne art under afsnittet
om bundvegetation. DCE har ikke kendskab til at en egentlig kortleegning af
bundvegetationens udbredelse foreligger fra F99 Saltbaek Vig, der er udpeget
for krikand, men ikke for pibeand.



Enge og mosearealer

Pa engene er det evident, at krikeenderne fordrer vanddaekkede omrader for
at kunne fouragere (Tamisier 1974, Therkildsen & Bregnballe 2006). Fra F23
De Dstlige Vejler er det ogsa pavist, at der forekommer stgrre antal krikeender
om efteraret i ar hvor stgrre dele af Bygholmengen er vade pa grund af hgj
vandstand end i tgrre &r med lavere vandstand (Boertmann & Rigét 2006).

For enghabitaterne er det i lighed med pibeand derfor anbefalingen, at man
ved en levestedsmalsetning for krikand leegger kravene i forleengelse af de,
der allerede er foreslaet for engryle og brushane, med sikring af afgraesning
eller sleet pa de hgjere liggende og middellave dele af engene for at undga
tilgroning og ophobning af farne. Derudover skal man sikre vade fremfor
tarre enge, hvilket kan ske ved at bibeholde den naturlige hydrologi.

Beregningerne af levestedsarealer for de bundvegetationsseedende arter samt
pibezenderne pa (strand)engene er foretaget ud fra en tilgang, der i princippet
er en forsimplet sdkaldt daily ratio model (DRM) (Williams m.fl. 2014). Benyt-
telse af denne metode til at estimere barekapacitet for krikand fordrer kend-
skab til teetheder af frg og andre fadeemner i vade partier af strandenge, mo-
ser og meget lavvandede omrader — en viden, der mangler. Det samme for-
drer agent-based models (ABM) som fx SWAMP (Miller m.fl. 2014).

For krikand er det derfor ikke umiddelbart muligt at foretage en beregning af
det ngdvendige levestedsareal for et malsat antal ud fra en baerekapacitetstil-
gang magen til den, der benyttes for fouragering pa bundvegetation og graes-
ser. Det samme gealder for graand, spidsand og knarand, der ogsa har frg fra
planter som betydende andele af deres dizt. For alle disse arter reduceres mu-
lighederne for at estimere relevante parametre ogsa af, at de hyppigere foura-
gerer pa engene om natten.

Der er ingen tvivl om, at alle svammeanderne foretraekker vade enge og mo-
ser frem for tgrre. Det er som tidligere neevnt pavist konkret for krikand i
Danmark og pibeand i Storbritannien, men ogsa for graand i Holland (Kley-
heeg 2015). Dertil kommer, at Boertmann & Rigét (2006) viste, at alle fem un-
dersggte svammeander forekom i stgrst antal pa Bygholmengen, nar den var
vad. Knarand, graand, spidsand, krikand og pibeand har ogsd betydelige
overlap i fedevalg, nar de fouragerer pa frg (Soons m.fl. 2016).

Indtil et mere artspecifikt datagrundlag foreligger, foreslas det at man ekstra-
polerer op til det samlede svemmeandesamfunds arealbehov med en simpel
forholdstalsberegning, hvor det antages, at alle svammeanderne har omtrent
det samme arealkrav, hvorved man kan foretage en forelgbig levestedsbereg-
ning og -vurdering, der bade omfatter knortegaessene og alle svesmmeanderne.

Hvis det foreslaede malsatte antal fugledage fx er 900.000 fugledage for pibe-
and, og det malsatte antal fugledage er 550.000 for krikand, 250.000 for gra-
and, 75.000 for spidsand og 25.000 for knarand (altsd ogsa 900.000 for den
samlede gruppe af andre svgmmeandearter), sa forudsattes der i dette simple
tilfeelde et dobbelt sd stort areal, som det der er beregnet for pibeand. Den
simple tilgang kan bl.a. ogsa begrundes ud fra, at alle arterne pa naer graand
har stort set samme opholdsperiode (Meltofte & Clausen 2011, Laursen &
Frikke 2013). Graeender forekommer i en noget leengere periode, men foura-
gerer noget oftere ogsa pa smadyr, som de finder ude i fjordene.
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I de tilfelde hvor engene ligger bag diger, bgr vandstanden holdes pa et ni-
veau, der sikrer, at der fx i efteraret er tilstreekkeligt med vand til at tillade
krikeendernes udnyttelse af frgpuljen under hensyntagen til muligheden for
en passende afgraesning i den resterende del af aret.

Moser udgar et alternativt habitat, nar hgj vandstand umuligger fouragering
pé bundvegetationen, men den er naeppe det foretrukne habitat sammenlig-
net med strandengene, jf. undersggelserne ved Ulvshale-Nyord, hvor radio-
merkede krikender kun opholdt sig i dette habitat i 9,2 % af tilfeeldene
(Bregnballe m.fl. 2009). Det er dog vigtigt at bemaerke, at betydningen af
strandsumpe og moser kan veere starre i andre omrader og, at det er muligt
at bade strandsumpene og mere ferskvandspraegede moser med kogleaks pa
de tidspunkter, hvor frgpuljen friggres, kan udggre en szrdeles attraktiv fa-
dekilde. Ved at fokusere pa sikring af vade forhold pa strandengene, som an-
befalet ovenfor, sikres automatisk ogsa vade strandsumpe, og dermed opti-
mal forvaltning af dette alternative habitat. Det samme gelder for enge og
omkringliggende ferske moser.

| rapporten omtales og kortlaegges moser, da det er den “samlehabitat” som er
kortlagt i henhold til § 3 i Naturbeskyttelsesloven og som vi har kunnet benytte
i GIS til kortmaterialet. Moser omfatter bade rgrsumpe, herunder rgrskove do-
mineret af tagrgr, og mange andre typer af moser (Ejrnaes m.fl. 2009). For de
frgeedende arter behandlet her er det iseer rarsumpe domineret af arter af siv og
kogleaks, der kan fungere som alternative fourageringsomrader — ikke sumpe
domineret af tagrgr. Bedemt ud fra kortleegningerne pa Tipper-halvgen er en
del strand-kogleakssumpe i dette omrade kortlagt som strandenge, frem for
moser. Alle arealopgivelserne skal derfor tages med et vist forbehold.

De fem af omraderne, som er udpeget for krikand, er ogsé udpeget for enten
engryle og/eller brushane. Det geelder dog ikke F57 Vadehavet, hvor man imid-
lertid ma formode, at de naturlige tidevandspavirkninger i kombination med
efterarsstorme ofte vil sikre vade forhold pa de relevante forlandsarealer. F41
Stadilfjordene og F99 Saltbak Vig er heller ikke udpeget for engryle og/eller
brushane. Her anbefales en implementering af levestedsmalsaetninger svarende
til, hvis omréderne var udpeget for vadefuglene, i det omfang det kan ske under
hensyntagen til og uden negative konsekvenser for levestederne for andre arter
pa disse fuglebeskyttelsesomraders udpegningsgrundlag.

Baglandsarealer

De konkrete omrader, som krikender benytter pa natlige fourageringstogter
ud af fuglebeskyttelsesomraderne, vil formentlig kun have mindre betydning
for krikeenderne, hvis levestederne pa de naturlige kystnare habitater er af
tilstraekkeligt omfang, plejes og forvaltes optimalt.

Den noget starre forekomst af frg fra planter i baglandshabitater, som blev
fundet ved undersggelsen af krikeendernes fgdevalg ved Randers Fjord og
Hevring Bugt (Rasmussen 1998), er givetvis betinget af, at netop dette omrade
har en relativt begranset udbredelse af bundplanter (fx Clausen 1990), og at
en forholdsvis stor andel af strandengene ikke er plejet i dette fuglebeskyttel-
sesomrade (F15 Mariager Fjord m.v.) (Clausen m.fl. 2013b).

Det synes derfor ikke at vere relevant at implementere malsatninger for le-
vesteder i baglandet.



4 Kortleegning af potentielle levesteder og
forslag til mailtal for pibe- og krikand

| dette kapitel beskrives de kortlagte potentielle levesteder for pibe- og krik-
and i de fuglebeskyttelsesomrader, hvor en eller begge arter indgar i udpeg-
ningsgrundlaget. | princippet er det samtidig en kortleegning for alle de gv-
rige akvatiske herbivorer, idet maltal, fadebehov og heraf afledt areal er be-
regnet for det samlede akvatiske vandfuglesamfund i omradet. Dvs. der er
tale om en levestedskortlaegning for 54 udpegninger i det aktuelt geeldende
udpegningsgrundlag fra 2012 (Tabel 4.1). Da det samlede antal udpegnings-
linjer for artsgruppen er 112 (jf. Tabel 2.1), s& er der naesten tale om halvdelen
af disse.

Tabel 4.1. Oversigt over hvilke arter af rastende treekfuglearter, tilknyttet bundvegetation (angivet med et 1-tal), der er indgar i
udpegningsgrundlagene for de 12 fuglebeskyttelsesomrader, som er udpeget for pibeand og/eller krikand.
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Fnr Kort stednavn \ Art ¢ B 3 = & € ¢ & & @ &
1 Ulvdedybet og Nibe Bredning 1 1 1 1 1 1 6
13 Ostlige Vejler 1 1 1 3
23  Agger Tange 1 1 1 1 1 5
38  Nissum Fjord 1 1 1 1 1 1 6
41 Stadil Fjord og Vest Stadil Fjord 1 1 1 1 4
43  Ringkebing Fjord 1 1 1 1 1 1 1 1 8
55  Skallingen og Langli 1 1 2
57  Vadehavet 1 1 1 1 1 1 6
60 Vidaen, Tgndermarsken 1 1 1 1 4
89  Praestg Fjord, Ulvshale-Nyord og Jungshoved Nor 1 1 1 1 1 1 6
99  Saltbaek Vig 1 1
110 Saltholm 1 1 1 3

6]
Iy

Antal udpegninger i alt
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4,1 Vadehavet

55 Skallingen og Langli
57 Vadehavet
60 Tendermarsken

Der indgar flg. herbivore vandfugle (eller andre arter tilknyttet bundplan-
ter) i udpegningsgrundlaget for omradet: pibesvane (omrade 60), magrkbu-
get knortegas (55 og 57), lysbuget knortegas (57), pibeand (alle tre omrader),
spidsand (57 og 60), krikand (57) og skeand (57 og 60).

Vadehavet er et tidevandsomrade bestaende af store arealer med mudder-
flader og hgjsander, der tarleegges ved lavvande, og hvor de hgjeste dele af
sidstnaevnte ofte er tgrre selv ved hgjvande, hvor mudderfladerne over-
svgmmes. Resten af omradets marine vandareal mellem eller indenfor
gerne er sdkaldte dyb, som altid er vandfyldte, eller egentlig havomrade
vest for gerne. Rundt ved gerne og pa det jyske forland findes starre marsk-
arealer.

Bundvegetation i form af de to tidevandstilpassede alegraesarter, smalbla-
det alegraes Zostera angustifolia og dvaerg-alegraes Zostera noltii, findes pa
mudderflader i nogle omrader i Vadehavet, hvor det stgrste og dermed vig-
tigste omrade er Koldby Leje nordvest for Hgjer. MST har i samarbejde med
DCE kortlagt vegetationen vha. flyfotos i arene 2008-2015, hvor der pa
mudderfladerne estimeredes et areal pa mellem 6,7 og 11,4 km2 med et
bunddakke pa >20% alegraes (M.S. Frederiksen & D. Krause-Jensen, upubl.
data). Udbredelsen i 2015 ses pa Fig. 4.1.1.

Der er store arealer med strandenge og strandsumpe indenfor omrade 55 og
57 samt ferske enge og moser i omrade 60.

De kortlagte potentielle levesteder for de to arter samt andre bundvegetati-
onstilknyttede og fraspisende arter i fuglebeskyttelsesomradet fremgar af
Fig. 4.1.1. Det samlede areal af mudderflader og hgjsander er 409 kmz, og
resten af det marine areal udger 719 km2. Som naevnt ovenfor er det dog
kun en begraenset del, der er daekket af alegraesbede, og som er relevante le-
vesteder for arterne.

De kortlagte arealer (km?) af gvrige potentielle levesteder er:

Fnr.  Navn Eng Strandeng Se  Mose
55 Skallingen og Langli 0,00 17,43 0,17 0,01
57 Vadehavet 0,21 22,35 0,06 0,00
60 Vidaen, Tandermarsken og Saltvandssgen 10,35 0,53 3,58 2,02

De tre Vadehavsomrader samlet 10,56 40,32 3,81 2,03

Der er faerdsels- og jagtforbud i stgrre dele af Vadehavet omkring og ud for
Margrethe Kog (omrade 60 og 57), langs Remgdemningen og Mandg La-
ningsvej (57) samt pa Langli og dele af Skallingen (55). Hovedparten af
mudderfladerne i resten af omradet er omfattet af jagtforbud, og det geelder
alle omrader, hvor der ved den seneste kortleegning fandtes alegraes. Jagt er
ogsa forbudt pa sterstedelen af strandengene i Vadehavet.
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Laursen & Frikke (2013) beskriver udviklingen for rastende vandfugle i hele re-
gionen 1980-2010 og Laursen m.fl. (2009) specifikt for Margrethe Kog 1984-2007.
Det overordnede billede er, at det samlede antal knortegeaes af begge racer har
veeret faldende siden 1990’erne, mens antallet af rastende svemmeander har
veret stigende (Laursen & Frikke 2013, Clausen m.fl. 2014). Pibesvanerne, som
farhen forekom regelmaessigt bade som fouragerende og rastende iser i Tgn-
dermarskens indre dele (omrade 60), er set i mindre antal de seneste ar — givet-
vis bade pa grund af en faldende flyway-bestand (Nagy m.fl. 2012) samt &endret
habitatudnyttelse og omfordeling i udbredelsen i Danmark (Holm m.fl. 2016).

Taget pa tvaers af alle de herbivore arter var der gennemsnitligt flest fugle i seks-
arsperioden 2004-2009 (Fig. 4.1.2). Denne periode foreslas som maltalsperiode
med henvisning til i) at det er en periode hvor der bade var etableret et omfat-
tende reservat i stgrstedelen af Vadehavet; og ii) at de stgrre fugleforekomster in-
dikerer, der ma have veeret en udbredt bundvegetation og optimale fouragerings-
forhold pa engene, der samlet set har udgjort et velfungerende levested.

Bundvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik estimeres
et fgdebehov pa 455 tons tarveaegt per ar, hvilket kan tilvejebringes af et alegraes-
bed pa 20,7 km?2 ved en biomassetaethed og produktion svarende til den malte
pa Koldby Leje i 1985 (Madsen 1988). Ved beregningen er det forudsat, at knor-
tegaessene fouragerer pa alegraesset i to maneder, far de traekker bort, og at
svemmeanderne kun fouragerer en maned pa habitatet, far de skifter til alter-
nativer pa land (jf. Madsen 1988). Knopsvane og blishgne forekommer kun i
sma tal i omradet og er udeladt af beregningerne.

Beregningen af ‘et nedvendigt fadeareal’ farer til en foreslaet malsatning, der er
dobbelt s& hgj som den faktisk observerede udbredelse af dlegraes i den danske
del af Vadehavet. Det kunne skyldes, at enten metoden, der ligger til grund for
energetikmodellen, eller metoden, der benyttes ved alegraeskortleegningen, eller
begge er fejlbehaeftede. Begge metoder er imidlertid bade i overensstemmelse
med flere andre studiers resultater og bygger pa metoder, der er kvalitetssik-
rede via peer-review i internationale tidsskrifter.

Umiddelbart synes der at vere to reelle forklaringer, der hver for sig eller sam-
men kan veere arsag til den manglende overensstemmelse. Den ene er, at svgm-
meznderne skifter meget hurtigere til landfouragering eller tager pa natfoura-
gering ind i baglandet, hvorved deres arealbehov pa mudderfladerne overesti-
meres. Der nedlzegges store antal svammeznder ved skumringsjagt i omradets
baglande, hvilket indikerer, at dette kan veere tilfeeldet. Da langt de starste eng-
arealer ligger i andre fuglebeskyttelsesomrader end de, der er udpeget for pibe-
and og krikand, bar der overvejes en helhedsbetragtning for den samlede Vade-
havsregion i forhold til levestedsvurdering og planlaegning.

Den anden er, at de tager pa fourageringstogter til Tyskland. De fleste svemme-
@nder er de senere ar typisk talt ved Lister Dyb, dvs. i den sydligste del af det
danske Vadehav, der ogsa er den del af det danske Vadehav, hvor de starste fore-
komster af dlegraes aktuelt findes (Fig. 4.1.1). Teellingerne udfares ved hgjvande,
hvor fuglene raster ved Jordsand, langs kysterne pa Remg, langs Remgdamnin-
gen, langs fastlandskysten samt i Margrethekog. Umiddelbart syd for hgjvands-
rastepladserne ved Jordsand og Margrethekog findes pa den tyske side store og
stabile alegraesbede pa begge sider af Hindenburgdaemningen samt pa gstkysten
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Figur 4.1.2. Udvikling i antal

bundvegetationstilknyttede vand-

fugle i fuglebeskyttelsesomrade
57, Vadehavet 1980-2015. Der
foreligger ikke data fra 1974 til

1979. For knortegas er der tale

om det samlede antal af de to ra-

cer, hvoraf langt de fleste er
merkbugede knortegees. Der er
vist gennemsnit af arlige mak-
sima per seksarsperiode. Perio-

den 2004-2009 identificeres som

perioden, hvor det ud fra kend-

skab til forekomst af bundvegeta-
tion, reservatforvaltning og fugle-
forekomster vurderes, at omradet

var mest velfungerende som le-
vested. Denne periode benyttes
derfor til beregning af maltal, fo-
debehov og deraf afledte areal-
behov. Se uddybning i afsnittet

om forslag til maltal for fuglebe-
skyttelsesomradet side 37.
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af Sild (Folmer m.fl. 2016), lokaliteter der ligger mindre end 10-20 km fra hgj-
vandsrastepladserne og sagtens kan udnyttes af fugle herfra, hvilket ogsa kan
gzelde endnu starre dlegraesbede lidt sydligere i det tyske Vadehav.

Engarealer

Vadehavet afviger fra de andre lokaliteter ved, at pibesenderne skifter relativt
hurtigt til fouragering pa enge fremfor bundplanter (dvaerg-alegraes) om efter-
aret (Madsen 1988). Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes
energetik beregnes et alternativt fedebehov i omradet for pibeand pa 743,7 tons
terveegt per ar, hvilket vil kreeve et afgreaesset eller slaet engareal pa 7,2-10,9 km?,
hvis engen har biomasser og planteproduktion, der er sammenlignelige med
malte vaerdier fra enge pa Tipperhalveen, Langli og Agerg. For de gvrige svem-
meander estimeres et arealbehov pa 1,4-2,0 km2. For knortegas (begge racer)
estimeres et arealbehov pa 11,2-22,3 km2. Det samlede arealbehov for alle ar-
terne er derfor estimeret til 19,9-35,2 kmz2,
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Figur 4.1.1. Kortlaegning af potentielle levesteder for pibe- og krikand i fuglebeskyttelsesomrade 57, Vadehavet (nordlige del), 55
Skallingen og Langli samt 60 Vidaen, Tandermarsken og Saltvandssgen (sort omrids). For pibeand udger mudderfladerne leveste-
derne, forudsat der er alegrees tilstede, tilligemed enge og strandenge, der er graessede eller slaet. For krikeenderne er det de
samme habitater samt moserne. Alegraesudbredelsen er fra MST og DCE's kortlaegning baseret pa flyfotos i 2015 (M.S. Frederik-
sen & D. Krause-Jensen, upubl. data). Der ligger store egnede levesteder i de omkringliggende fuglebeskyttelsesomrader i baglan-
det 49 (Engarealer ved Ho Bugt og langs Varde A), 53 (Fang), 52 (Mandg), 65 (Reme) og 67 (Ballum og Husum Enge, Kamper
strandenge), men disse omrader er ikke udpeget for pibe- og krikand. Potentielle levesteder er desuagtet anfert indenfor disse fug-
lebeskyttelsesomrader, som er anfart med et orange omrids. Med skraveringer er anfort den aktuelt geeldende regulering af feerdsel
og jagt i omradet.
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4.2 Ringkebing Fjord

43 Ringkgbing Fjord

Der indgar flg. herbivore vandfugle (eller andre arter tilknyttet bundplanter)
i udpegningsgrundlaget for fjorden: knopsvane, pibesvane, mgrkbuget
knortegas, pibeand, spidsand, krikand, skeand og blishgne.

Ringkgbing Fjord er en 283 km2 stor kystlagune, hvoraf langt starstedelen er
lavvandet. Det samlede areal indenfor 1 m dybdekurven i hele fjorden er 118
km?, de resterende dele af fjorden har dybder ned til omkring 10 m.

Der blev foretaget detaljerede kortleegninger af vandplanter pa Tippergrun-
den i 1978 (Kigrboe 1980) og i de fleste ar fra 1984 til 1999 (Jensen 1986,
2000). Pa Havrvig Grund og Stavning Grund har Jensen (2000) regelmaessigt
fulgt vegetationsudviklingen langs et mindre antal transekter fra 1988 til
1999. Ringkagbing Amt og senere Miljgministeriet har kortlagt vegetationen
langs et varierende antal transekter fordelt over hele fjorden fra 1986 til 2015.
En kortleegning af planternes udbredelse blev foretaget ved hjeelp af flyfotos
i 2002 (COWI 2003), men det var dog et tidspunkt, hvor vegetationen var
meget reduceret i udbredelse.

Der er store arealer med strandenge, strandsumpe, ferske enge og moser
iseer pa Tipperhalveen og ved Skjern Enge, men ogsa som en smal breemme
rundt om det meste af fjorden.

De kortlagte levesteder for de to arter samt andre bundvegetationstilknyt-
tede og fraspisende arter i fuglebeskyttelsesomradet fremgar af Fig. 4.2.1.
Det samlede areal af fladvand indenfor i dybdeintervallet 0-1 m, der er belig-
gende indenfor fuglebeskyttelsesomradet, er 100,1 kmz2. Det samlede areal
med bundvegetation er ikke kortlagt i fjorden, bortset fra i 1930’erne og i
2002 (COWI 2003). Ved den seneste ortofotografering i 2014 syntes der at
vaere udbredt vegetation pa Tippergrunden og starre dele af Stavning
Grund, isaer gst og nordgst for Kleegbanken. Der ses ogsd vegetation pa de
nordlige og sydvestligste dele af Havrvig Grund, hvorimod den centrale og
sydgstlige del af grunden synes uden eller med begraenset vegetation. Dette
underbygges af resultater fra fem transekter, hvor MST i sommeren 2015
kortlagde vegetationen (Martha Laursen, MST, upubl. data).

De kortlagte arealer (km2) af gvrige potentielle levesteder er:

Fnr. Navn Eng Strandeng So Mose
43 Ringkebing Fjord 7,22 21,36 6,89 4,42

Der er feerdsels- og jagtforbud pa Tipperne, Kleegbanken og dele af Nymin-
destremmen, jagtforbud pa sterre dele af Havrvig og Stavning Grunde samt
i dele af Skjern Enge. | andre dele af Skjern Enge er jagtudgvelsen reguleret. |
resten af fuglebeskyttelsesomradet er der forbud mod motorbadsjagt. Braet-
og motorbadssejlads er ogsa reguleret i store dele af fjorden. Der er sdledes
en meget omfattende regulering af menneskelige forstyrrelser i omradet,
som er sammenfattet i Fig. 4.2.1.
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Meltofte & Clausen (2011) beskriver udviklingen for svaner, svgmmeander
og blishgns pa Tipperne fra 1929 til 2007 og Clausen & Holm (2011) for hele
Ringkgbing Fjord fra midten af 1960’erne til 2009. Det overordnede billede
er, at det samlede antal herbivore vandfugle, bade svaner, svemmeander og
blishgns, toppede i slutningen af 1970’erne og herefter har vaeret pa et varie-
rende men lavere niveau frem til midten af 1990’erne, hvorefter antallene
faldt yderligere frem til omkring 2000, pga. manglende bundplanter. | arene
efter 2000, men iszer efter 2010 er savel bundvegetationen som de herbivore
vandfugle kommet tilbage iszer pa Tippergrunden og omkring Klaegbanken
pa Stavning Grund, mens savel bundplanter som herbivore vandfugle stadig
er nasten fravaerende pa Havrvig Grund. Antallene, der blev registreret af
knopsvaner og svemmeander i efteraret 2015, var desuagtet de hgjeste si-
den 1995, men stgrre antal blishgns var stadig fraveerende.

Clausen & Holm (2011) identificerede perioden 1974-1979 som den seksars-
periode, hvor der gennemsnitligt havde veeret flest herbivore vandfugle i
fijorden i drene 1974-2003, hvilket ikke er forandret efter at nyere data frem
til 2015 er medtaget (Fig. 4.2.2). Denne periode foreslds som maltalsperiode
med henvisning til at det var en periode hvor fjorden bade havde en ud-
bredt bundvegetation og et velfungerende reservatnetveerk. Fjorden har i de
efterfolgende ar frem til 2009 vaeret preeget af gentagne perioder med ned-
gang i bundvegetationens biomasse eller bunddaekke (Meltofte & Clausen
2011), hvorfor disse senere perioder, pa trods af et nu udvidet reservatareal,
ikke reprasenterer et velfungerende levested. Der er set en forbedring i
bundvegetationsforholdene i den seneste seksarsperiode 2010-2015 (se Kapi-
tel 5 i denne rapport).

Bundvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik estime-
res et fadebehov pé 297 tons tarveegt per ar pa Tippergrunden, hvilket et
blandet havgraes-vandaks-kransnalalgesamfund pa 7,3 km?2 ved en biomas-
seteethed og produktion svarende til den malte pa Tipperne i 1978 kan tilve-
jebringe. Ved forholdstalsberegning estimeres det samlede fegdebehov for
det samlede fuglebeskyttelsesomrades herbivore fuglebestand til 1.141 tons
tarvaegt per ar og et arealbehov pa 29,3 km?2 ved en biomassetaethed og pro-
duktion svarende til den malte pa Tipperne i 1978. Ved denne beregning er
der taget hgjde for, at der ikke er en ligelig fordeling mellem arterne i de for-
skellige dele af fjorden (detaljer i Clausen & Holm 2011).

Engvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik bereg-
nes et alternativt fadebehov pa Tipperne for pibeand pa 76,5 tons tarvaegt
per ar, hvilket vil kraeve et afgraesset eller slaet engareal pa 0,7-1,1 km2, hvis
engen har biomasser og planteproduktion, der er sammenlignelige med
malte veerdier fra enge pa Tipperhalvgen, Langli og Agerg. For de gvrige
svgmmeznder estimeres et arealbehov pa 0,8-1,2 km2. For mgrkbuget knor-
tegas estimeres et arealbehov pa 1,7-3,4 km2. Det samlede arealbehov for alle
arterne er derfor estimeret til 3,3-5,7 km2. Ved forholdstalsberegning estime-
res det samlede fadebehov for det samlede fuglebeskyttelsesomrade til 4,7-
7,9 km2. Det skal imidlertid understreges, at dette areal ikke tilgodeser ud-
praegede akvatiske herbivorer som knopsvane og blishgne, kun arter der
hyppigt benytter strandenge som alternative fourageringsomrader.
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Figur 4.2.1. Kortleegning af potentielle levesteder for pibe- og krikand i fuglebeskyttelsesomrade 43, Ringkebing Fjord). For pi-
beand er levestederne de lavvandede omréder i fiorden og s@erne, forudsat at der er bundvegetation til stede, samt enge, der
er graessede eller slaet. For krikaenderne er det de samme habitater samt moserne. Med skraveringer er anfert den aktuelt geel-
dende regulering af faerdsel og jagt i omradet. Prikkerne angiver den relative fordeling af sveammeaender udtrykt som fugledage,
efter kortleegninger foretaget i august-november 2008-2010 (efter Clausen m.fl. 2014).
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Figur 4.2.2. Udvikling i antal
bundvegetationstilknyttede vand-
fugle i fuglebeskyttelsesomrade
43, Ringkebing Fjord 1974-2015.
Der er vist gennemsnit af arlige
maksima per seksarsperiode.
Perioden 1974-1979 identificeres
som perioden, hvor det ud fra
kendskab til forekomst af bundve-
getation, reservatforvaltning og
fugleforekomster vurderes, at om-
radet var mest velfungerende
som levested. Denne periode be-
nyttes derfor til beregning af mal-
tal, fedebehov og deraf afledte
arealbehov. Se uddybning i af-
snittet om forslag til maltal for fug-
lebeskyttelsesomradet side 41.
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4.3 Vest Stadil og Stadil Fjorde

41 Vest Stadil og Stadil Fjorde

Der indgar flg. herbivore vandfugle (eller andre arter tilknyttet bundplanter) i
udpegningsgrundlaget for fjorden: pibesvane, spidsand, krikand og skeand.

Omradet bestar af to tidligere fijorde som oprindeligt var forbundet til Ring-
kgbing Fjord, men i dag efter inddigning, opdyrkning og regulering af vand-
Igb begge er sterkt praegede af kultivering af oplandet omkring dem.

De to fjorde er i dag nasten ferske sger, og er kortlagt som sger efter natur-
beskyttelseslovens § 3. Starre dele af den oprindelige Vest Stadil Fjord er
dranet og tarlagt, sa der i dag kun er tre sger tilbage, Sgnderdyb (3,5 km2),
Mellemdyb (0,9 km?) og Nordre Dyb (0,3 km?2); de to sidstnaevnte som resul-
tat af en naturgenopretning. Udbredelsen af bundplanter blev kortlagt i Sgn-
derdyb i 1999-2000, hvor der det sidste ar var et bunddakke pa 31 % (Sgn-
dergaard m.fl. 2001). Stadil Fjord er 16,8 km2. Her er foretaget detaljerede
undersggelser af bundvegetationen i 1991, 1997 og 2005 (Grgn 2006a). Der er
registreret en fremgang i bundvegetationens udbredelse fra 1991 til 2005,
som i 2005 havde et bunddakke pa gennemsnitligt 26,7 % for fjorden samlet.
Ud fra Tabel 8 i Grgn (2006a) kan beregnes et arealveegtet gennemsnitligt
bunddakke pa 48 % i dybdeintervallet 0-1 m.

Efter at et stgrre naturgenopretningsprojekt blev gennemfart i 1998, findes
der i dag starre arealer med ferske enge og sumpe nord for Vest Stadil Fjord,
men ogsa som smalle bremmer rundt om bade Vest Stadil og Stadil Fjorde.

De kortlagte potentielle levesteder for de to arter samt andre bundvegetations-
tilknyttede og fraspisende arter i fuglebeskyttelsesomradet fremgar af Fig.
4.3.1. Det samlede areal af fladvand indenfor i dybdeintervallet 0-1 m, der er
beliggende indenfor fuglebeskyttelsesomradet, er mindst 9,0 km2 (3,5 km? i
Sgnderdyb, 5,5 km? i Stadil Fjord), dertil kommer op til 1,2 km2i Mellemdyb
og Nordre Dyb, men DCE har ikke kendskab til en dybdeprofil for disse sger.
Det samlede areal med bundvegetation i fijordene indenfor 0-1 m dybdeinter-
vallet er mindst 3,5 km2(1,2 km2 i Sgnderdyb, 2,3 km? i Stadil Fjord), hvis man
leegger data fra de seneste undersggelser sammen. Forekomsten af vegetation
i fjordene kan ikke vurderes ud fra de ni gennemfarte ortofotograferinger fra
1995 til 2014, da der i alle tilfeelde er problemer med lysreflektioner, bglger
og/eller uklart vand, nogle ar pga. algeopblomstringer.

De kortlagte arealer (km2) af gvrige potentielle levesteder er:

Fnr.  Navn Eng Strandeng So Mose
41 Vest Stadil og Stadil Fjorde 4,56 0 21,83 5,50

Der er jagtforbud i og omkring Vest Stadil Fjord samt i et omrade i den
nordlige del af fuglebeskyttelsesomradet. Imellem de to omrader med for-
bud er jagten reguleret, sa den kun kan udgves fa dage i lgbet af efteraret. |
Stadil Fjord er motorbadsjagt forbudt. Breaet- og motorbadssejlads i fjordene
er ikke reguleret i henhold til reservatbekendtggrelsen.



Fugletal

Forslag til maltal og deraf be-
regnet fadebehov af bund-
planter, alternativt engplanter

Omradets fugleliv er beskrevet i detaljer af Madsen m.fl. (2003) og Clausen
m.fl. (2014). Det overordnede billede er, at det samlede antal herbivore
vandfugle, bade svaner, svemmeander og blishans, toppede i arene umid-
delbart efter naturgenopretningen (Fig. 4.3.2).

Taget pa tveers af alle de herbivore arter var der gennemsnitligt flest fugle i
seksarsperioden 1998-2003 (Fig. 4.3.2). Denne periode foreslas som maltals-
periode med henvisning til at det var en periode efter der bade var etableret
et reservat og foretaget en naturgenopretning af omradet. Disse ar vurderes
derfor at repraesentere en periode med et velfungerende levested.

Bundvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik estime-
res et fadebehov pa 80 tons tarveegt per ar, hvilket et blandet havgraes-vand-
aks-kransnalalge samfund pa 2 km2 ved en biomassetaethed og produktion
svarende til den malte pa Tipperne i 1978 kan tilvejebringe.

Engvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik bereg-
nes et alternativt fedebehov i omradet for pibeand pa 10,7 tons tgrvaegt per
ar, hvilket vil kraeve et afgraesset eller slaet engareal pa 0,10-0,16 kmz2, hvis
engen har biomasser og planteproduktion, der er sammenlignelige med
malte veerdier fra enge pa Tipperhalveen, Langli og Agerg. For de gvrige
svgmmeznder estimeres et arealbehov pa 0,5-0,7 km2. Knortegees (begge ra-
cer) forekommer kun sporadisk i omradet og er udeladt af beregningerne.
Det samlede arealbehov for alle arterne er derfor estimeret til 0,6-0,8 km2.
Det skal understreges, at dette areal ikke tilgodeser udpraegede akvatiske
herbivorer som knopsvane og blishgne, kun arter der hyppigt benytter
strandenge som alternative fourageringsomrader.
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Figur 4.3.1. Kortleegning af potentielle levesteder for pibe- og krikand i fuglebeskyttelsesomrade 41, Vest Stadil og Stadil

Fjorde. For pibeand er levestederne de lavvandede omrader i sgerne, forudsat at der er bundvegetation til stede, samt enge,
der er graessede eller slaet. For krikeenderne er det de samme habitater samt moserne. Med skraveringer er anfort den aktuelt
geeldende regulering af feerdsel og jagt i omradet. Prikkerne angiver den relative fordeling af svemmeaender udtrykt som fugle-

dage, efter kortlaegninger foretaget i august-november 2008-2010 (efter Clausen m.fl. 2014).
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Figur 4.3.2. Udvikling i antal
bundvegetationstilknyttede vand-
fugle i fuglebeskyttelsesomrade
41, Vest Stadil og Stadil Fjorde
1992-2015. Der er vist gennem-
snit af arlige maksima per seks-
arsperiode. Data fra 1975 til 1991
er begraensede og ikke sammen-
lignelige med de nyere. Perioden
1998-2003 identificeres som peri-
oden, hvor det ud fra kendskab til
forekomst af bundvegetation, re-
servatforvaltning og fuglefore-
komster vurderes, at omradet var
mest velfungerende som leve-
sted. Denne periode benyttes
derfor til beregning af maltal, fo-
debehov og deraf afledte areal-
behov. Se uddybning i afsnittet
om forslag til maltal for fuglebe-
skyttelsesomradet side 45.
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4.4 Nissum Fjord

38 Nissum Fjord

Der indgar flg. herbivore vandfugle (eller andre arter tilknyttet bundplan-
ter) i udpegningsgrundlaget for fjorden: knopsvane, pibesvane, lysbuget
knortegas, pibeand, spidsand og krikand.

Nissum Fjord er en 64 km? stor kystlagune, hvoraf langt stgrstedelen er lav-
vandet.

Udbredelsen af dlegraesset i fijorden er kortlagt i 1966, 1974-75, 1983 og 1988
(sammenfattet af Clausen & Percival 1998). Ved kortleegningerne i 1960’erne
0g 1970’erne var der omkring 12 km?2 alegrzaes i fjorden, men det blev redu-
ceret til under 3 km? i Igbet fgrste halvdel af 1980’erne. Ringkgbing Amt og
senere Miljgministeriet har kortlagt vegetationen langs et varierende antal
transekter fordelt over hele fjorden fra 1986 til 2015 samt flere gange ogsa
den samlede udbredelse af vegetation. Resultaterne af disse viser, at udbre-
delsen af planter i fjorden er begreenset og bunddeaekket generelt lavt, dvs.
under 20 %. Sgerne er forholdsvis rene med en udbredt og artsrig bundve-
getation. | Indfjorden var samfundet i 2005 domineret af to arter af krans-
nalalger og hjertebladet vandaks med et arealkorrigeret gennemsnitligt
bunddakke pa 73 % i dybdeintervallet 0-1 m (beregnet fra data i Gran
2006b) og i Tangsg i 2008 af vandpest, baekarve og to arter vandaks med et
bunddakke pa 64 % i samme dybdeinterval (Grgn 2009).

Der er stgrre arealer med strandenge, strandsumpe, ferske enge og moser
isa@r langs fjordens vestside, i Felsted Kog og rundt om Indfjorden og
Tangsg, men ogsa som en smal breemme rundt om det meste af fjorden.

De kortlagte potentielle levesteder for de to arter samt andre bundvegetati-
onstilknyttede og fraspisende arter i fuglebeskyttelsesomradet fremgar af
Fig. 4.2.1. Hele det samlede areal af fladvand i dybdeintervallet 0-1 m er be-
liggende indenfor fuglebeskyttelsesomradet og udger 36,5 km2. Dertil kom-
mer 3 km2 sger (Indfjorden, Tangsg, Byn og Sgndersund), hvor omtrent
halvdelen af arealet har dybder mellem 0 til 1 m (Skovgaard 1992). Det sam-
lede areal med bundvegetation i fjorden er DCE bekendt ikke kortlagt siden
1990’erne, hvor det ved flere kortlaegninger i 10-aret pa intet tidspunkt ud-
gjorde over 3 km2. Ved den seneste ortofotografering i 2014 syntes der at
veere indikationer pa udbredt vegetation i den sydestlige del af Bavling
Fjord, men det meste af fjorden synes uden eller med begranset vegetation.
Dette underbygges af resultater fra syv transekter, hvor MST i sommeren
2015 kortlagde vegetationen (Martha Laursen, MST, upubl. data).

De kortlagte arealer (km?) af gvrige potentielle levesteder er:

Fnr.  Navn Eng Strandeng So Mose
38 Nissum Fjord 3,26 11,90 3,08 3,10




Forstyrrelser

Fugletal

Forslag til méaltal og deraf
beregnet fadebehov af
bundplanter, alternativt
engplanter

Der er feerdsels- og jagtforbud i Bgvling Fjord og Felsted Kog. | resten af Nis-
sum Fjord samt Indfjorden er jagt efter kl. 12 og motorbadsjagt helt forbudit.
Braet- og motorbadssejlads er ogsa reguleret i store dele af fijorden. Der er séle-
des en meget omfattende regulering af menneskelige forstyrrelser i omradet
(Fig. 4.4.1).

Fjordens rastende fuglebestande er beskrevet i detaljer af Jepsen (1972, 1979),
Christensen (1987) og Clausen & Holm (2011). Det overordnede billede er, at
det samlede antal herbivore vandfugle, bade svaner, knortegaes, svammeander
og blishgns, toppede i 1970’erne, efter der var etableret reservater bade i Felsted
Kog og Bgvling Fjord, og der var en udbredt bundvegetation. Herefter faldt an-
tallene i fgrste halvdel af 1980’erne som falge af vigende mangder af bund-
planter, iseer alegrzes, og har herefter veeret pa et varierende men lavere niveau
frem til 2015.

Clausen & Holm (2011) identificerede perioden 1974-1979 som den seksarsperi-
ode, hvor der gennemsnitligt havde veeret flest herbivore vandfugle i fjorden i
arene 1974-2003, hvilket ikke er forandret efter at nyere data frem til 2015 er
medtaget. Denne periode foreslas som maltalsperiode med henvisning til at det
var en periode hvor fjorden bade havde en udbredt bundvegetation og et vel-
fungerende reservatnetveerk. Fjorden har i de efterfalgende ar frem til 2015 vee-
ret preeget af en langvarig periode med steerkt reduceret udbredelse og taethe-
der af bundplanter, hvorfor disse senere perioder, pa trods af et nu udvidet re-
servatareal, ikke reprasenterer et velfungerende levested.

Bundvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik estimeres
et fadebehov pé 309 tons tarvaegt per ar, hvilket kan tilvejebringes af et ale-
graesbed pa 2,4 km ved en biomassetzthed og produktion svarende til den
malte i Limfjorden, alternativt fra et blandet havgraes-vandaks-kransnalalge
samfund pa 7,9 km?2 ved en biomassetzethed og produktion svarende til den
malte pa Tipperne i 1978. Det sidstnaevnte areal er beregnet, fordi dette plante-
samfund i dag er mere udbredt end alegrees i fjorden.

Engvegetation:

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik beregnes
et alternativt fadebehov i omradet for pibeand pa 70,2 tons tarveegt per ar, hvil-
ket vil kraeve et afgreesset eller sldet engareal pa 0,7-1,0 km2, hvis engen har bio-
masser og planteproduktion, der er sammenlignelige med maélte veerdier fra
enge pa Tipperhalvgen, Langli og Agerg. For de gvrige svemmeander estime-
res et arealbehov pa 0,9-1,4 km2. For lysbuget knortegas estimeres et arealbehov
péa 2,2-4,5 kmz. Det samlede arealbehov for alle arterne er derfor estimeret til
3,8-6,9 km2. Det skal understreges, at dette areal ikke tilgodeser udpreegede
akvatiske herbivorer som knopsvane og blishgne, kun arter der hyppigt benyt-
ter strandenge som alternative fourageringsomrader.

49



Nissum Fjord

Natura 2000

Bovling Fjord [ Fuglebeskyttelsesomrade

Svemmezaender
Fugledage
Indfjorden 1-4.000
4.001 - 8.000

8.001 - 16.000
16.001 - 32.000

Over 32.000

Feerdsels- og jagtrestriktioner
[~ Forbud mod jagt

Andre jagtreguleringer

Sondersund

Byn

Mellem Fjord Levesteder
B Eng
Mose
Strandeng
Bl So

'y

Mudder- og sandflader

Lavvandet 0-1 m

)

Wl

2N |

Felsted Kog

Figur 4.4.1. Kortleegning af potentielle levesteder for pibe- og krikand i fuglebeskyttelsesomrade 38, Nissum Fjord. For pibeand
er levestederne de lavvandede omrader i fijorden og sgerne, forudsat at der er bundvegetation til stede, samt enge, der er graes-
sede eller slaet. For krikeenderne er det de samme habitater samt moserne. Med skraveringer er anfgrt den aktuelt geeldende
regulering af faerdsel og jagt i omradet. Prikkerne angiver den relative fordeling af svemmeaender udtrykt som fugledage efter
kortlaegninger foretaget i august-november 2008-2010 (efter Clausen m.fl. 2014).
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Figur 4.4.2. Udvikling i antal
bundvegetationstilknyttede vand-
fugle i fuglebeskyttelsesomrade
38, Nissum Fjord 1974-2015. Der
er vist gennemsnit af arlige mak-
sima per seksarsperiode. Data
fra 1986 til 1991 er begraensede
og ikke sammenlignelige med de
eeldre og nyere. Perioden 1974-
1979 identificeres som perioden,
hvor det ud fra kendskab til fore-
komst af bundvegetation, reservat-
forvaltning og fugleforekomster
vurderes, at omradet var mest vel-
fungerende som levested. Denne
periode benyttes derfor til bereg-
ning af maltal, fedebehov og deraf
afledte arealbehov. Se uddybning i
afsnittet om forslag til maltal for
fuglebeskyttelsesomradet side 49.
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45 AggerTange

23 Agger Tange

Der indgar flg. herbivore vandfugle (eller andre arter tilknyttet bundplan-
ter) i udpegningsgrundlaget for omradet: pibesvane, lysbuget knortegas, pi-
beand, spidsand og krikand.

Fuglebeskyttelsesomradet bestar af Agger Tange med laguner samt den
nordvestlige del af Nissum Bredning i Limfjorden, benaevnt Krik Vig.

Pa Agger Tange findes en 3,3 km? stor lavvandet brakvandssg. Her var der
ved kortlaegninger i 1999-2000 en udbredt bundvegetation i nasten hele la-
gunen, der var domineret af kransnalalger og almindelig havgrees, lokalt
med forekomster af bgrstebladet vandaks og vandkrans. Bunddakket i la-
gunen var 38 % i september, men der blev observeret en hurtig nedgraes-
ning, s& det kun var 11 % i oktober og under 3 % i januar (Holm 2002, Holm
& Clausen 2006). Lagunen er lavvandet og ingen steder med vanddybder
over 50 cm ved kote 0. Ophobning af vand i forbindelse med nedbar farte
farst til fourageringsdybder over 1 m i den nordligste ende af lagunen i no-
vember-januar (samme kilder). @st for vejdeemningen mod Krik Vig er der
stgrre fladvandede arealer, men de fleste omrader er sa lavvandede, at de
ofte tarlaegges ved lavvande, hvorfor stgrstedelen af vigen er sand- og mud-
derflader. Iflg. en kortleegning var der i 2013-14 to alegreesomrader i de gst-
lige og dybere dele af Krik Vig (Canal-Vergé & Petersen 2015). En opmaling
af omraderne fra Ortofoto 2014 i Danmarks Miljgportal indikerer, at det
samlede areal af dette er mellem 1 og 1,5 kmz2,

Der er stgrre arealer med strandenge, strandsumpe, ferske enge og moser
iseer langs sgens vestside, men ogsd som en smal breemme ud mod Krik
Vig.

De kortlagte potentielle levesteder for de to arter samt andre bundvegetati-
onstilknyttede og frespisende arter i fuglebeskyttelsesomradet fremgar af
Fig. 4.5.1. Hele lagunen pa Agger Tange har fladvand i dybdeintervallet 0-1
m og er kortlagt som levested. De lavvandede arealer i Krik Vig opfattes pa
nuveaerende tidspunkt ikke som levesteder for de herbivore arter, fordi det
vurderes, at de naevnte alegraesbede i Krik Vig ligger pa for stor dybde.
DCE’s observatarer har saledes ikke registeret fouragerende svaner, knorte-
gaes, svemmeander eller blishgns i omradet i forbindelse med NOVANA-
programmets optellinger.

De kortlagte arealer (km?) af gvrige potentielle levesteder er:

Fnr.  Navn Eng Strandeng Sg Mose
23 Agger Tange 0,10 7,03 3,54 0,02

Der er jagt- og feerdselsforbud i sgen pa Agger Tange samt jagtforbud pa
engene sydvest for denne og i en ca. 1,5 km bred bremme i Krik Vig langs
gstsiden af tangen. Der er saledes implementeret en regulering af menne-
skelige forstyrrelser i de vaesentlige dele af omradet, som de herbivore
vandfugle benytter (Fig. 4.4.1).



Fugletal

Forslag til maltal og deraf be-
regnet fadebehov af bund-
planter, alternativt engplanter

Omradets rastende fugleliv er beskrevet i detaljer af Holm (2002), Holm &
Clausen (2006), Holm m.fl. (2011) og Clausen m.fl. (2014). Ved etableringen
af et reservat pa Agger Tange steg antallet af rastende svemmeander mar-
kant, og det er samlet set neesten fordoblet fra arene 1992-1995 (far) til 1996-
2015 (efter). Antallet af knopsvaner steg ogsa de fgrste ar, men er stabilise-
ret pa et hgjere niveau. Antallet af blishans har vaeret fluktuerende (Fig.
45.2).

Taget pa tveers af alle de herbivore arter var der gennemsnitligt flest fugle i
seksarsperioden 1998-2003. Denne periode foreslas som maltalsperiode med
henvisning til at det var en periode efter der bade var etableret et reservat
og det vides at der var en udbredt bundvegetation i stgrstedelen af lagunen.
Disse ar vurderes derfor at repraesentere en periode med et velfungerende
levested.

Bundvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik estime-
res et fadebehov pa 116 tons tarvaegt per ar, hvilket et blandet havgraes-
vandaks-kransnalalgesamfund pa 3 km?2 ved en biomassetaethed og produk-
tion svarende til den malte pa Tipperne i 1978 kan tilvejebringe.

Engvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik bereg-
nes et alternativt fedebehov i omréadet for pibeand pa 17,0 tons tgrveegt per
ar, hvilket vil kreeve et afgraesset eller slaet engareal pa 0,20-0,25 km?, hvis
engen har biomasser og planteproduktion, der er sammenlignelige med
malte veerdier fra enge pa Tipperhalvegen, Langli og Agerg. For de gvrige
svemmeznder estimeres et arealbehov pa 0,3-0,5 km2. For lysbuget knorte-
gas estimeres et arealbehov pa 0,2-0,3 km2. Det samlede arealbehov for alle
arterne er derfor estimeret til 0,7-1,1 kmz2. Det skal understreges at dette
areal ikke tilgodeser udpraegede akvatiske herbivorer som knopsvane og
blishgne, kun arter der hyppigt benytter strandenge som alternative foura-
geringsomrader.
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Figur 4.5.1. Kortleegning af potentielle levesteder for pibe- og krikand i fuglebeskyttelsesomrade 23, Agger Tange. For pibeand

er levestederne de lavvandede omrader i sgerne, forudsat der er bundvegetation til stede, samt enge og strandenge, der er
graessede eller slaet. For krikaenderne er det de samme habitater samt moserne. Aktuelt vurderes alegraesforekomsterne i Krik
Vig at veere pa for dybt vand, da der iflg. DCE’s observatgrer ikke ses fouragerende knopsvaner, knortegaes eller pibeaender i
fjordomradet. Med skraveringer er anfart den aktuelt geeldende regulering af faerdsel og jagt i omradet. Prikkerne angiver den
relative fordeling af svammeaender udtrykt som fugledage, efter kortleegninger foretaget i august-november 2008-2010 (efter

Clausen m.fl. 2014).
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Figur 4.5.2. Udvikling i antal
bundvegetationstilknyttede vand-
fugle i fuglebeskyttelsesomrade
23, Agger Tange 1992-2015. Der
er vist gennemsnit af arlige mak-
sima per seksarsperiode. Data
fra 1975 til 1991 er begraensede
og ikke sammenlignelige med de
nyere. Perioden 1998-2003 iden-
tificeres som perioden, hvor det ud
fra kendskab til forekomst af bund-
vegetation, reservatforvaltning og
fugleforekomster vurderes, at om-
radet var mest velfungerende som
levested. Denne periode benyttes
derfor til beregning af maltal, fade-
behov og deraf afledte arealbe-
hov. Se uddybning i afsnittet om
forslag til maltal for fuglebeskyttel-
sesomradet side 53.
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4.6 Ostlige Vejler

13 Dstlige Vejler

Der indgar flg. herbivore vandfugle (eller andre arter tilknyttet bundplan-
ter) i udpegningsgrundlaget for omradet: pibesvane, pibeand og krikand.

Der findes fire stgrre (Lund Fjord, Han Vejle, Selbjerg Vejle og Glombak) og
flere mindre sger i De Jstlige Vejler, hvor bundvegetationen blev kortlagt i
de fire store og otte mindre sger i 1999-2000 (Jeppesen m.fl. 2002). | alle de un-
dersggte sger var der et relativt hgjt bunddaekke af vandplanter, dvs. 22-97 %,
men i de tre stgrste sger Lund Fjord, Selbjerg Vejle og Glombak var det plan-
tefyldte vandvolumen 10 % eller mindre, hvilket afspejler, at planterne ikke
var serlig hgje — og biomassen derfor vil veere relativt lav pa trods af hgje
bunddakker. Nyere data fra 2004 til 2010 omtalt i basisanalysen viser ikke
vasentlige forandringer i bunddakket i sgerne, men omtaler ikke det plante-
fyldte vandvolumen, hvorfor det ikke kan vurderes, om fgdetilgeengelighe-
den er forbedret i de starre sger. Alle sgerne er lavvandede og vil ved de hyp-
pigste vandstande typisk have fourageringsdybder i intervallet 0-1 m, bortset
fra Lund Fjord, hvor de centrale ca. 25 % typisk vil vere i intervallet 1-2 m.

Der er store arealer med strandenge, strandsumpe, ferske enge og moser i
de resterende dele af De Jstlige Vejler, hvor det stgrste sammenhangende
engomrade er Bygholmengen og de starste sumpomrader findes ved Sel-
bjerg Vejle.

De kortlagte potentielle levesteder for de tre arter samt andre bundvegetati-
onstilknyttede og fraspisende arter i fuglebeskyttelsesomradet fremgar af Fig.
4.6.1. De Dstlige Vejler afviger fra de gvrige praesenterede omrader i dette ka-
pitel ved, at det primeere levested for krik- og pibeand i omradet synes at
veere tilknyttet graesarealer fremfor bundvegetation bade forar og efterar. Ta-
get over alle &rene 1978-2003 og 2008-2015, hvor der er hyppige kortlaegnin-
ger af fuglenes fordelinger i omradet, s forekom 88 % af de optalte pibeaen-
der og 80 % af krikeenderne om dagen pa Bygholmengen, hvor en del dog op-
teelles i de sma sger pa engen (Fig. 4.6.2). Hvad a&nderne foretager sig om nat-
ten, herunder om de fx sgger ind i strandsumpe eller randzonen til moserne
(det sékaldte ’bla band”) for at fouragere er ukendt. | modsaetning til zn-
derne ses pibesvanerne oftere i sgerne. Ud af de optalte fugle er 45 % truffet i
sgerne og 55 % pa Bygholmengen (Fig. 4.6.2), men fuglene i sidstnaevnte om-
rade ses oftest i sgerne pd engen (H.H. Nielsen pers. medd.).

Det samlede areal med bundvegetation er senest kortlagt i 1999-2000 og kan
ud fra arealopgivelser og procentuelt bunddaekke beregnes til 4,11 km2i 12
undersggte sger, der har et samlet areal pa 11,82 km2. Det inkluderer de
seks starste sger i omradet (Jeppesen m.fl. 2002), og omfatter derfor naesten
hele sgarealet (jf. det samlede areal pa 12,44 km2angivet nedenfor). Fore-
komsten af vegetation i sgerne kan ikke eller kun sveert vurderes ud fra de
ni gennemfgrte ortofotograferinger fra 1995 til 2014, da der i naesten alle til-
felde er problemer med lysreflektioner, balger og/eller uklart vand, nogle
ar pga. algeopblomstringer.

De kortlagte arealer (km?) af gvrige potentielle levesteder er:

Fnr.  Navn Eng Strandeng Sg Mose
13 Ostlige Vejler 2,57 6,81 12,44 12,35




Forstyrrelser

Fugletal

Forslag til méaltal og deraf be-
regnet fedebehov af bundplan-
ter, alternativt engplanter.

Aage V. Jensens fonde, der ejer omradet, udfasede al jagt pa fugle i omradet
i 1996, hvilket repraesenterer en mere omfattende regulering end den geel-
dende reservatbekendtggrelse, der tillader jagt i dele af omradet. Endvidere
er der et generelt feerdselsforbud i det meste af omradet.

Omradet og dets ynglefugle er beskrevet i detaljer af Kjeldsen (2008) og traek-
fuglene af Clausen m.fl. (2006). Det overordnede billede er, at det samlede an-
tal svgmmeazender varierer meget fra ar til ar, uden nogen entydig udvikling.
De @stlige Vejler afviger ogsa fra de andre beskrevne omrader i dette kapitel
ved, at der forekommer tilnaermelsesvis lige store antal af pibe- og krikand
om fordret og efteraret. For pibeand er der sdledes i 13 af 34 ar truffet flere
fugle om foraret end om efteraret, og for krikand i 15 af 34 ar (Fig. 4.6.3). | Va-
dehavet, Ringkgbing Fjord, Nibe-Gjgl Bredninger og Ulvedybet samt Praestg
Fjord-Ulvshale-Nyord forekommer der generelt flest fugle af de to arter om
efteraret (Madsen m.fl. 1992a, 1992b, Ulvedybsgruppen 2003, Meltofte &
Clausen 2011, Laursen & Frikke 2013). Antallet af rastende pibesvaner har
veeret markant faldende i omradet fra begyndelsen af 1980’erne til i dag.

I De @stlige Vejler er der den kompleksitet, at svammeanderne er forekom-
met i noget hgjere antal omkring 2000, hvorimod de stgrste antal pibesva-
ner blev truffet i begyndelsen af 1980’erne. Det er i modsatning til de andre
beskrevne fuglebeskyttelsesomrader i dette kapitel, hvor der er observeret
en nogenlunde parallel udvikling i de relevante herbivore arters antal,
hvorfor det har veeret relativt let at identificere en seksarsperiode, der
kunne bruges til at foresla maltal. Der er som navnt ovenfor den yderligere
kompleksitet, at de udpegede arter fouragerer i forskellige omrader og ha-
bitater indenfor omradet.

Taget over hele perioden fra 1980 til 2015 har der gennemsnitligt veeret flest
pibezender (og krikaender) i seksarsperioden 1998-2003 og flest pibesvaner i
1980-1985 (Fig. 4.6.4). Det foreslas derfor at benytte forskellige perioder til
maltal, fordi den tidlige periode indikerer at der har veeret bedre vegetati-
onsforhold i sgerne (=fade til pibesvaner, knopsvaner og blishgns) og den
senere periode repraesenterer en periode med forbedret jagtforvaltning, der
har begunstiget sveammezndernes muligheder for at udnytte omradet.

Bundvegetation

For pibesvane samt to fadekonkurrenter (knopsvane og blishgne) var der
gennemsnitligt flest fugle i seksarsperioden 1980-1985 (Fig. 4.6.4). Ud fra be-
regninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik estimeres et fg-
debehov pa 64 tons tarveaegt per ar, hvilket et blandet havgraes-vandaks-
kransnalalge samfund pa 1,6 km?2 ved en biomasseteethed og produktion
svarende til den malte pa Tipperne i 1978 kan tilvejebringe. Da sgerne i Vej-
lerne er mere brakke end i Ringkgbing Fjord, er der i flere af sgerne et andet
plantesamfund med bl.a. flere kransnalalger og flere vandaksarter, men ars-
produktionen i dette er ikke kendt.

Engvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik bereg-
nes et fedebehov pa Bygholmengen for pibeand baseret p& perioden 1998-
2003 pa 57,6 tons tarvaegt per ar, hvilket vil kraeve et afgraesset eller slaet
engareal pa 0,6-0,8 km2, hvis engen har biomasser og planteproduktion, der
er sammenlignelige med malte veerdier fra enge pa Tipperhalveen, Langli
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og Agerg. For de gvrige svammeander estimeres et arealbehov pa 1,2-1,8
km?2 og derfor et samlet areal for alle arterne pa 1,8-2,7 km2.

Der kan veere betydelig fadekonkurrence med grégees, bramgaes og kortnaeb-
bede gaes, der alle ogsa afgraesser engen, og alle har veeret i markant fremgang.

Lund Fjord Ostlige Vejler

Natura 2000
[ Fuglebeskyttelsesomrade

.-.’-1"

Fzerdsels- og jagtrestriktioner
[ Forbud mod jagt
[ | Forbud mod opsegende jagtformer

E
e

Han Vejle

Levesteder
Laesso

I Selbjerg Vejle

Eng
Mose
Strandeng

Bygholm Nord So

Mudder- og sandflader

’ Lavvandet 0-1 m
; Glombak
Bygholm-engen

ro
©
=
3

Legster Bredning

Figur 4.6.1. Kortleegning af potentielle levesteder for pibe- og krikand i fuglebeskyttelsesomrade 13, Ostlige Vejler. For pibeand
vurderes det, at levestederne iseer udgeres af enge og strandenge, der er graessede eller slaet. For krikeenderne er det de
samme habitater samt moserne. Med skraveringer er anfart den aktuelt geeldende regulering af feerdsel og jagt i omrédet. Der
er ikke anfart dybdeforhold i seerne (der henvises til Jeppesen m.fl. 2002). Pa kortet er for fuldstaendighedens skyld medtaget
reservatet, der er udlagt i Lagster Bredning (og i dele af to fuglebeskyttelsesomrader, F8 og F12). Dette omrade benyttes ind-
imellem af fouragerende svemmeaender i en vekselvirkning med Vejlerne.
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Figur 4.6.2. Den relative fordeling af pibe- og krikand samt pibesvane optalt i fuglebeskyttelsesomrade 13, Ostlige Vejler, i
arene 1978-2003 og 2008-2015, hvorfra der findes helarlige data. Data er vist samlet for flere naboomrader i den centrale del af

omradet.
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Figur 4.6.3. Maksimumforekomster af pibe- og krikand i fuglebeskyttelsesomrade 13, Jstlige Vejler, henholdsvis forar og efterar
1978-2003 og 2008-2015. Der er benyttet data fra &r med regelmaessige teellinger bade forar og efterar.
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Figur 4.6.4. Udvikling i antal strandengs- og bundvegetationstilknyttede herbivore vandfugle i fuglebeskyttelsesomrade 13, Ost-
lige Vejler 2000-2015. Der er vist gennemsnit af arlige maksima per seksarsperiode. Perioden 1998-2003 identificeres som peri-
oden med gennemsnitligt flest svoammeaender, og perioden 1980-1985 med flest svaner og blishans. Sammenholdt med viden
om bundplanter, reservat- og vandstandsforvaltning vurderes det, at omradet var mest velfungerende som levested for de to arts-
grupper i forskellige perioder. Disse perioder benyttes derfor til beregning af méltal, fedebehov og deraf afledte arealbehov. Se

uddybning i afsnittet om forslag til maltal for fuglebeskyttelsesomradet side 57.
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4.7 Ulvedybet og Nibe Bredning

1 Ulvedybet og Nibe Bredning

Der indgar flg. herbivore vandfugle (eller andre arter tilknyttet bundplanter)
i udpegningsgrundlaget for omradet: knopsvane, pibesvane, lysbuget knor-
tegas, pibeand, krikand og blishgne.

Fuglebeskyttelsesomradet bestar af to stgrre bredninger i Limfjorden, Nibe-
og Gjgl Bredninger, starre fladvandede arealer omkring gen Egholm, den
noget mindre Halkeer Bredning, samt brakvandssgen Ulvedybet.

Ulvedybet er en 5,5 km? sg, hvor dele af sgen nogle ar har en bundvegeta-
tion domineret af bgrstebladet vandaks (Christensen 2004, Bjerring m.fl.
2013). Det er dog kun omkring en tredjedel af sgen, der er lavvandet nok til
fouragerende svammeander jf. dybdekoterne i Hgy m.fl. (2004). Stgrstede-
len af fuglebeskyttelsesomradet bestdr dog af 131 km2 vandomrader i Lim-
fijorden, som indeholder det starste lavvandede omrade i hele fjorden. Ud-
bredelsen af alegreaesset i omradet er kortlagt flere gange af DCE og Lim-
fjordssamarbejdet. Der er konstateret meget store svingninger i udbredelsen
(sammenfattet af Clausen & Holm 2011; se ogsa Kapitel 5 i denne rapport).
Nordjyllands Amt og senere Miljgministeriet har kortlagt bunddaekket langs
et varierende antal transekter fordelt over hele fiordomradet fra 1989 til 2015
(Balsby m.fl. 2017).

Der er stgrre arealer med strandenge, strandsumpe, ferske enge og moser
rundt om Ulvedybet samt rundt om Limfjorden, inklusive Halkar Bredning
mod syd.

De kortlagte potentielle levesteder for de to arter samt andre bundvegetati-
onstilknyttede og fraspisende arter i fuglebeskyttelsesomradet fremgar af
Fig. 4.7.1. Det samlede lavvandede areal i dybdeintervallet 0-1 m er ikke be-
regnet for hele fuglebeskyttelsesomradet, men udgar alene i Nibe-Gjgl Bred-
ninger omkring 45 kmz2 (Balsby m.fl. 2017). Arealet med bundvegetation er
senest kortlagt i 2001, hvor det udgjorde 4,1 km2, men som omtalt i Kapitel 5
i denne rapport er der de senere ar set en markant fremgang i levestedets
udbredelse. Ved den seneste ortofotografering i 2014 syntes der at veere indi-
kationer pa udbredt vegetation over store dele af grundene i omradet, hvil-
ket underbygges af resultater fra syv transekter, hvor MST i sommeren 2015
kortlagde vegetationen (Balsby m.fl. 2017).

De kortlagte arealer (km?) af gvrige potentielle levesteder er:

Fnr.  Navn Eng Strandeng So Mose

1 Ulvedybet og Nibe Bredning 4,35 13,75 6,00 1,62

Der er feerdsels- og jagtforbud i Ulvedybet og jagtforbud i et sterre omrade i
Gjel Bredning. I resten af Limfjorden er motorbadsjagt forbudt. Brat- og mo-
torbadssejlads er ogsa reguleret i store dele af fjorden.



Fugletal

Forslag til maltal og deraf be-
regnet fadebehov af bund-
planter, alternativt engplanter

Limfjordens rastefugleforekomster er beskrevet i detaljer af Madsen m.fl.
(1992a,c, 1995) og Ulvedybets af Ulvedybsgruppen (2003). Balsby m.fl. (2017)
opdaterede udviklingen frem til 2015 for Nibe-Gjgl Bredninger og Clausen
m.fl. (2014) for det samlede omrade frem til 2010. Det overordnede billede
er, at det samlede antal herbivore vandfugle, bade af svaner, svemmeander
og blishgns, toppede i midten af 1990’erne, hvorefter antallene faldt som
falge af vigende mangder af bundplanter, iszr alegraes. Der er dog set en
fremgang i antallene iszer i 2015 (Balsby m.fl. 2017), som dog ikke kan ses pa
den sammenfattende Fig. 4.7.2, fordi de tidlige ar i perioden 2010-2015
havde lave antal.

Clausen & Holm (2011) identificerede perioden 1992-97 som den seksarspe-
riode, hvor der gennemsnitligt havde veret flest herbivore vandfugle i om-
radet i arene 1974-2003, hvilket ikke er forandret efter at nyere data frem til
2015 er medtaget. Denne periode foreslas som maltalsperiode med henvis-
ning til at det var en periode hvor fjorden bade havde en udbredt bundvege-
tation og der var velfungerende reservater bade i Ulvedybet og Gjgl Bred-
ning. Fjorden har i de efterfglgende ar frem til omkring 2013 veret praeget af
en langvarig periode med reduceret udbredelse og teetheder af bundplanter,
hvorfor disse senere perioder ikke reprasenterer et velfungerende levested.

Bundvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik estime-
res et fedebehov pa 584 tons tgrvaegt per ar, hvilket kan tilvejebringes af et
alegreaesbed pa 4,5 km ved en biomasseteethed og produktion svarende til
den malte i danske alegraesbede.

Engvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik bereg-
nes et alternativt fadebehov i omradet for pibeand pa 109 tons tarveaegt per
ar, hvilket vil kraeve et afgraesset eller slaet engareal pa 1,1-1,6 km?, hvis en-
gen har biomasser og planteproduktion, der er sammenlignelige med malte
veerdier fra enge pa Tipperhalvgen, Langli og Agerg. For de gvrige svemme-
@nder estimeres et arealbehov pé 0,8-1,2 km2. For lysbuget knortegas estime-
res et arealbehov pé 1,5-2,9 km2. Det samlede arealbehov for alle arterne er
derfor estimeret til 3,3-5,7 km2. Det skal understreges, at dette areal ikke til-
godeser udpraegede akvatiske herbivorer som knopsvane og blishgne, kun
arter der hyppigt benytter strandenge som alternative fourageringsomrader.
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Figur 4.7.1. Kortlaegning af potentielle levesteder for pibe- og krikand i fuglebeskyttelsesomrade 1, Ulvedybet og Nibe Bredning.
For pibeand er levestederne lavvandede omrader i Limfjorden og Ulvedybet, forudsat der er bundvegetation til stede, samt enge
og strandenge, der er greessede eller slaet. For krikaenderne de samme habitater samt moserne. Med skraveringer er anfort
den aktuelt geeldende regulering af feerdsel og jagt i omradet. Prikkerne angiver den relative fordeling af svzemmeaender udtrykt
som fugledage, efter kortleegninger foretaget i august-november 2008-2010 (efter Clausen m.fl. 2014). Dybdemodellen vi har til
radighed omfatter ikke Halkeer Bredning, hvorfor dybderne i dette omrade ikke kan plottes.
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Figur 4.7.2. Udvikling i antal af
bundvegetationstilknyttede
vandfugle i fuglebeskyttelses-
omrade 1, Ulvedybet og Nibe
Bredning 1974-2015. Der er vist
gennemsnit af &rlige maksima
per seksarsperiode. Data fra
1975 til 1991 er begraensede og
ikke sammenlignelige med de
nyere. Perioden 1992-1997 iden-
tificeres som perioden, hvor det
ud fra kendskab til forekomst af
bundvegetation, reservatforvalt-
ning og fugleforekomster vurde-
res, at omradet var mest velfun-
gerende som levested. Denne
periode benyttes derfor til be-
regning af maltal, fadebehov og
deraf afledte arealbehov. Se ud-
dybning i afsnittet om forslag til
maéltal for fuglebeskyttelsesom-
radet side 61.

Midde! af arlige maksima

40.000

35.000 |

30.000

25.000

20.000

15.000

10.000

5.000 —

S alznn

1974-
1979

1980-
1985

1986-
1991

1992- 1998-
1997 2003

2004- 2010-
2009 2015

W Blishene
W Taffeland
M Krikand
Pibeand
W Lysbuget knortegas
B Pibesvane
M Knopsvane

63



Pibeand og Krikand
Fuglebeskyttelsesomrade

Udpegningsgrundlag

Omradet

Bundvegetation

Engarealer og moser

Levestedskortlaegning

64

4.8 Preeste Fjord, Ulvshale, Nyord og Jungshoved Nor

89 Praestg Fjord, Ulvshale, Nyord og Jungshoved Nor

Der indgar flg. herbivore vandfugle (eller andre arter tilknyttet bundplanter)
i udpegningsgrundlaget for omradet: knopsvane, pibesvane, pibeand, spid-
sand, skeand og blishgne.

Sterstedelen af fuglebeskyttelsesomradet bestar af 211 km2vandomrader i
Stege Nor og Bugt, Bggestrammen, Faxe Bugt og Praestg Fjord.

Ulvshale og Nyord: | dette omrade findes stgrre fladvandede omrader, hvor
der i slutningen af 1980’erne var en udbredt bundvegetation fra 0 til 1 meters
dybde domineret af havgraesser og bgrstebladet vandaks, med isleet af
kransnalalger, og nedenfor 1 meters dybde dominerede alegraes (Madsen
m.fl. 1992b). Biomassen i de lavvandede samfund blev malt langs to transek-
ter, henholdsvis nord og syd for Nyord i arene 1987-2000, hvor der pa det
tidspunkt var en relativt hgj biomasse med typisk 40-60 g tarvaegt per m?
(Madsen 1998, DCE upubl. data).

Preestg Fjord: Ved en undersggelse i 1995 blev det skgnnet, at 8 km? af fjor-
dens 19 km?2 havde et 100 % dakke af frgplanter, med havgraes som domine-
rende art ud til 1 meters dybde, med spredte forekomster af dveerg-alegrees
og kransnélalger pa lavt vand. Alegraes dominerede pa dybder > 1 meter
med stedvis forekomst af bgrstebladet vandaks og vandkrans (Aagaard &
Bruhn 1999).

Bedgmt ud fra fordelingen af knopsvaner og blishgns ved de landsdaek-
kende optaellinger, mé der ogsa veere stgrre arealer med bundvegetation i
Bggestrammen, men DCE har ikke kendskab til kortleegninger heraf.

Storstrgms Amt og senere Miljgministeriet har kortlagt bunddakket langs et
varierende antal transekter i Preestg Fjord og Bggestrammen, men ikke ved
Ulvshale-Nyord i NOVANA-programmet.

Der er stgrre arealer med strandenge, strandsumpe, ferske enge og moser pa
Ulvshale og Nyord samt ved Preaestg Fjord.

De kortlagte potentielle levesteder for de to arter samt andre bundvegetations-
tilknyttede og fraspisende arter i fuglebeskyttelsesomradet fremgar af Fig.
4.8.1. Det samlede lavvandede areal i omradet er estimeret til 29,6 km2 ud fra
Geodatastyrelsens dybdemodel. Det samlede areal med bundvegetation i om-
radet er DCE bekendt aldrig kortlagt, men der findes en detaljeret kortleegning
for omradet omkring Ulvshale-Nyord fra forsggsreservatundersggelserne,
hvor der sidst i 1980’erne var ca. 24 km2 med bundvegetation i de lavvandede
omrader omkring Ulvshale-Nyord sidst i 1980’erne (Madsen 1992b).

De kortlagte arealer (km2) af gvrige potentielle levesteder er:

Fnr.  Navn Eng Strandeng Sg Mose
Preesto Fjord, Ulvshale-Nyord
89 og Jungshoved Nor 2,89 12,87 0,47 0,88




Forstyrrelser

Fugletal

Forslag til maltal og deraf be-

regnet fgdebehov af bund-
planter, alternativt engplanter

Der er udlagt reservater med jagtforbud i Stege Bugt syd for Ulvshale og
Nyord samt i den sydlige del af Przaestg Fjord. Nord for Ulvshale og Nyord
er jagten reguleret, og motorbadsjagt er forbudt i starstedelen af fuglebe-
skyttelsesomradet, undtaget nogle dybere dele af Faxe Bugt. Brzet- og motor-
badssejlads er ogsa reguleret i store dele af omradet.

Ulvshale-Nyordomradets rastefugleforekomster er beskrevet i detaljer af
Madsen m.fl. (1992b,d, 1995) og opdateret af Clausen m.fl. (2014), der ogsa
behandler Preaestg Fjord. Det overordnede billede er, at det samlede antal
herbivore vandfugle, domineret af svaner, sveammeander og blishgns, steg i
begyndelsen af 1990’erne, efter at et reservat blev etableret i Ulvshale-Ny-
ordomradet i 1989 — og herefter har ligget stabilt frem til omkring 2010,
hvorefter antallene af iseer sveammeznder har veret lavere. DCE har ikke
kendskab til, hvad der har forarsaget nedgangen de seneste ar. Ved Praestg
Fjord steg antallet af svgmmegender efter at et reservat blev etableret her i
1999 (Clausen m.fl. 2014).

Taget pa tvaers af alle de herbivore arter var der gennemsnitligt flest fugle i
seksarsperioden 1998-2003. Denne periode foreslas som maltalsperiode med
henvisning til: i) at det var en periode efter der var etableret reservater bade
ved Ulvshale-Nyord og i Praestg Fjord; og ii) det vides at der var en udbredt
bundvegetation i starstedelen af omradet omkring Ulvshale-Nyord, der in-
deholder det starste lavvandede og dermed potentielt vigtigste fourage-
ringsomrade for de behandlede arter. Disse ar vurderes derfor at repraesen-
tere en periode med et velfungerende levested.

Bundvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik estime-
res et fadebehov pé 767 tons tarvaegt per ar, hvilket et blandet havgraes-
vandaks-kransnalalgesamfund pa 19,7 km?2 ved en biomassetaethed og pro-
duktion svarende til den malte pa Tipperne i 1978 kan tilvejebringe.

Engvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik bereg-
nes et alternativt fadebehov i omradet for pibeand pa 156 tons tervagt per
ar, hvilket vil kraeve et afgraesset eller slaet engareal pa 1,5-2,3 kmz?, hvis en-
gen har biomasser og planteproduktion, der er sammenlignelige med malte
veerdier fra enge pa Tipper-halvegen, Langli og Agerg. For de gvrige svam-
meander estimeres et arealbehov pa 1,2-2,9 kmz2. Mgrkbuget knortegas fore-
kommer kun uregelmaessigt pa lokaliteten og er udeladt af beregningen. Det
samlede arealbehov for alle arterne er derfor estimeret til 2,8-4,1 km2. Det
skal understreges, at dette areal ikke tilgodeser udpreegede akvatiske herbi-
vorer som knopsvane og blishgne, kun arter der hyppigt benytter strand-
enge som alternative fourageringsomrader.
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Figur 4.8.1. Kortleegning af potentielle levesteder for pibe- og krikand i fuglebeskyttelsesomrade 89, Preeste Fjord, Ulvshale,
Nyord og Jungshoved Nor. For pibeand er levestederne de lavvandede omrader, forudsat der er bundvegetation til stede, samt
enge og strandenge, der er greessede eller sldet. For krikeenderne de samme habitater samt moserne. Med skraveringer er an-
fort den aktuelt geeldende regulering af feerdsel og jagt i omradet. Prikkerne angiver den relative fordeling af svemmeaender
udtrykt som fugledage, efter kortleegninger foretaget i august-november 2008-2010 (efter Clausen m.fl. 2014). Dybdefordelingen
er taget fra Geodatastyrelsens pixelbaserede dybdemodel. En del af fuglebeskyttelsesomradet gstligst i Faxe Bugt er udeladt af
kortet, men det er sa dybt at det ikke er relevant som levested for de her behandlede arter.
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Figur 4.8.2. Udvikling i antal af bundvegetationstilknyttede vandfugle i fuglebeskyttelses-

omrade 89, Praeste Fjord, Ulvshale, Nyord og Jungshoved Nor 1992-2015. Der er vist
gennemsnit af arlige maksima per seksarsperiode. Data fra 1974 til 1991 er udeladt. Det

skyldes der kun er begreensede data fra 1974 til 1985 og at der i perioden 1986-1991 kun

er data fra Ulvshale-Nyord, hvor antallet af svsommeaender var lavt forud for reservatets

etablering (Madsen m.fl. 1995, Clausen m.fl. 2014), men ingen data fra Praeste Fjord. Det
er saledes forst fra 1992, at der er regelmaessig daekning af begge de to vigtigste omrader
for herbivorerne. Perioden 1998-2003 identificeres som perioden, hvor det ud fra kendskab
til forekomst af bundvegetation, reservatforvaltning og fugleforekomster vurderes, at omradet
var mest velfungerende som levested. Denne periode benyttes derfor til beregning af maltal,
fadebehov og deraf afledte arealbehov. Se uddybning i afsnittet om forslag til maltal for fug-

lebeskyttelsesomradet side 65.
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4.9 Saltholm

110 Saltholm

Der indgar flg. herbivore vandfugle (eller andre arter tilknyttet bundplanter)
i udpegningsgrundlaget for omradet: knopsvane, pibeand og skeand.

Fuglebeskyttelsesomradet ligger centralt i @resund og bestar af gen Salt-
holm med 54 km2omliggende vandarealer.

Bundvegetationens udbredelse, bunddaekke og biomasse blev fulgt i begge
samfund i 1993-1999 i forbindelse med DCE’s forundersggelser og effekt-
overvagning af @resundsforbindelsens etablering pa bundvegetationen og
den feeldende knopsvanebestand (arlige rapporter; senest Kahlert m.fl.
2000). Her var der i 1990’erne en udbredt bundvegetation fra 0 til 1 meters
dybde domineret af havgraesser og bgrstebladet vandaks med isleet af krans-
nalalger, og udenfor 1 meters dybde dominerede alegraes. Maksimumbio-
masserne i dette samfund var i 1993-1999 typisk mellem 60 og 150 g tarveegt
per m2 og det gennemsnitlige bunddaekke typisk i intervallet 30-50 % med
enkeltar, der var lavere. Pa enkelte transekter var der bunddaekke helt op i
intervallet 70-80 %. Noer m.fl. (1996) estimerede den samlede staende
mengde af bundplanter, der var tilgeengelige for fouragerende knopsvaner
ved Saltholm, til mellem 200 og 450 tons tgrveegt.

Starstedelen af Saltholm bestar af strandenge og strandsumpe.

De kortlagte potentielle levesteder for de to arter samt andre bundvegetati-
onstilknyttede og fraspisende arter i fuglebeskyttelsesomradet fremgar af
Fig. 4.9.1. Der findes en starre lavvandet br&amme rundt om Saltholm,

hvoraf 14,6 km2 har en vanddybde i intervallet 0-1 m.

De kortlagte arealer (km?) af gvrige potentielle levesteder er:

Fnr. Navn Eng Strandeng So Mose

110 Saltholm 0 17,03 0,09 0

Der er et reservat med jagtforbud ved den sydlige del af Saltholm, der om-
fatter knap halvdelen af det lavvandede areal ved gen samt en mindre del af
strandengene pa gen. | dele af reservatet er der feerdselsforbud udlagt af
hensyn til ynglende szler. Motorbadsjagt er forbudt i hele fuglebeskyttelses-
omréadet. Breetsejlads og motorbadssejlads med en hastighed pa mere end 10
knob er forbudt ved Saltholm.

Omradets rastefugleforekomster er beskrevet i detaljer af Fox m.fl. (2000) og
opdateret af Clausen m.fl. (2014). Uddybende undersggelser af de feeldende
knopsvaner er afrapporteret separat (jf. ovenfor). Det overordnede billede
er, at det samlede antal feldende knopsvaner ved gen har veret stabilt med
en gennemsnitlig forekomst pa omkring 2100-2200 fugle i savel 1976-84 (An-
dersen-Harild 1991) som 1987-2012, dog med en betydelig ar til ar-variation.
Antallet af rastende svgmmeznder er steget, efter at der blev etableret et re-
servat pa gen i 1993 (Clausen m.fl. 2014). Forekomster af over 1000 blishgns
ved gen er sjeldne. Se Fig. 4.9.2.



Forslag til méaltal og deraf be-

Taget pa tveers af alle de herbivore arter var der gennemsnitligt flest fugle i

regnet fadebehov af bundplan- seksarsperioden 2004-2009, hvorfor antal fra denne periode benyttes som

ter, alternativt engplanter

maltal. Denne periode foreslas som maltalsperiode med henvisning til at det
var en periode efter der var etableret et reservat, og hvor der var en udbredt

bundvegetation i starstedelen af omradet omkring Saltholm. Disse ar vurde-

res derfor at repraesentere en periode med et velfungerende levested.

Bundvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik estime-
res for denne periode et samlet fedebehov pa 249 tons tervaegt per ar ved
Saltholm, hvilket et blandet havgraes-vandaks-kransnalalgesamfund pa 6,4
km?2 ved en biomassetethed og produktion svarende til den mélte pa Tip-
perne i 1978 kan tilvejebringe.

Engvegetation

Ud fra beregninger af fugledage kombineret med fuglenes energetik bereg-
nes et alternativt fedebehov i omréadet for pibeand pa 51,3 tons tgrveegt per
ar, hvilket vil kraeve et afgraesset eller slaet engareal pa 0,3-0,5 km?, hvis en-
gen har biomasser og planteproduktion, der er sammenlignelige med malte
vardier fra enge pa Tipperhalvgen, Langli og Agerg. For de gvrige svemme-
e@nder estimeres et arealbehov pa 0,4-0,6 km2. Markbuget knortegas fore-
kommer kun uregelmaessigt pa lokaliteten og er udeladt af beregningen. Det
samlede arealbehov for alle arterne er derfor estimeret til 0,9-1,3 km2. Det
skal understreges, at dette areal ikke tilgodeser udpraegede akvatiske herbi-
vorer som knopsvane og blishgne, kun arter der hyppigt benytter strand-
enge som alternative fourageringsomrader.
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Figur 4.9.1. Kortleegning af potentielle levesteder for pibe- og krikand i fuglebeskyttelsesomrade 110, Saltholm. For pibeand er
levestederne lavvandede omrader rundt om gen, forudsat der er bundvegetation til stede, samt strandengene, der er graessede
eller slaet. For krikeenderne de samme habitater samt moserne. Med skraveringer er anfart den aktuelt geeldende regulering af
feerdsel og jagt i omradet. Prikkerne angiver den relative fordeling af svemmeaender udtrykt som fugledage efter kortlaegninger
foretaget i august-november 2008-2010 (efter Clausen m.fl. 2014).
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Figur 4.9.2. Udvikling i antal af bundvegetationstilknyttede vandfugle i fuglebeskyttelses-
omrade 110, Saltholm 1992-2015. Der er vist gennemsnit af arlige maksima per seksars-
periode. Data fra 1974 til 1991 er de fleste ar begraensede og ikke direkte sammenligne-
lige med de nyere. De nyere antal er dog generelt hgjere end tidligere publicerede (Jen-
sen 1987, Andersen-Harild 1991). Perioden 2004-2009 identificeres som perioden, hvor
det ud fra kendskab til forekomst af bundvegetation, reservatforvaltning og fugleforekom-
ster vurderes, at omradet var mest velfungerende som levested. Denne periode benyttes
derfor til beregning af maltal, fadebehov og deraf afledte arealbehov. Se uddybning i af-
snittet om forslag til maltal for fuglebeskyttelsesomradet side 69.
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410 Saltbeek Vig

99 Salthaek Vig

Der indgar flg. herbivore vandfugle (eller andre arter tilknyttet bundplanter)
i udpegningsgrundlaget for omradet: krikand.

Omradet bestar af sgen Saltbaek Vig, som er et inddiget omrade, der forsgg-
tes tgrlagt i 1800-tallet. Sgen er klassificeret som en kystlagune. Sgen er om-
givet af stgrre arealer med enge, moser og overdrev.

I henhold til basisanalysen er sgen karakteriseret ved en lav sigtdybde og et
meget hgjt indhold af blagrgnalger, hvilket bevirker, at der er en yderst
sparsom undervandsvegetation pa ganske lavt vand (Naturstyrelsen 2013).
Arealet af dette er ikke kendt, da der DCE bekendt ikke findes publicerede
kort med dette.

Der findes stgrre arealer med enge og moser rundt om sgen.

De kortlagte potentielle levesteder krikand fremgar af Fig. 4.10.1. Det meste

af sgen er relativt dyb, idet der kun er en kystnaer breemme pa hgjst 300 me-

ter og ofte 100 meter, som ligger i dybdeintervallet 0-1 m (Hgy & Dahl 1993).
Dette kombineret med den ringe udbredelse af bundvegetation sandsynlig-

gar, at de primaere levesteder for krikand i omradet er engarealerne og sum-
pene.

De kortlagte arealer (km?) af gvrige potentielle levesteder er:

Fnr.  Navn Eng Strandeng Sg Mose
99 Saltbaek Vig 4,79 3,31 16,34 2,59

Saltbaek Vig er fredet. | henhold til fredningen er omradet lukket for offent-
lig adgang, og jagt er forbudt pa hele sgen samt efter etableringen af reserva-
tet ved Alleshave Bugt ogsa pa landarealerne pa Lille og Store Vrgj, Krageg
og i et omrade sydgst for demningen mellem Alleshave Bugt og Saltbek
Vig. Dele af de jagtfredede landarealer ligger dog i F94, Sejerg Bugt og Nek-
selg.

Omradets fugleliv er darligt kendt, nar der ses bort fra enkelte kortleegnin-
ger af ynglefuglene samt oktoberteellinger af svemmeagnder. Disse har dog
ikke kunnet udfares arligt pga. problemer med at f& adgangstilladelse fra
lodsejerne. Der er pd intet tidspunkt i NOVANA-perioden 2004-2015 talt
over 1000 krikeender i omradet. Det er spgrgsmalet om arten pa noget tids-
punkt er forekommet regelmaessigt i sa store antal, at der reelt er grundlag
for udpegning af omradet som en internationalt betydende rasteplads (se
uddybning i Kapitel 3).

Pa nuvaerende tidspunkt vurderes optaellingsdata til at veere for begreensede
til at fastlaegge maltal for omradet.
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Figur 4.10.1. Kortleegning af potentielle levesteder for krikand i fuglebeskyttelsesomrade 99, Saltbaek Vig. For krikand er leve-
stederne lavvandede omrader i randen af sgen, forudsat der er bundvegetation til stede, samt enge, strandenge og moser, der
er graessede eller slaet. En starre del af de arealer, der er anfgrt som strandenge pa Store Vrgj er strandoverdrev (Hans Mel-
tofte, pers. medd.), og derfor tarre og givetvis af begraenset betydning som fourageringsomrade for krikeender. P& kortet er med
rad linje anfart afgreensningen af et fredet omrade. | henhold til fredningskendelsen er der jagtforbud pa hele sgen samt pa
landarealerne mellem Saltbaek Vig og Sejerg Bugt (omradet mellem de to fede stiplede linjer).
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5 Forslag til indikatorer til vurdering og be-
regning af naturtilstand for det akvatiske
herbivore vandfuglesamfunds levesteder

I forhold til de artsspecifikke indikatorer til vurdering af naturtilstand, der er
udviklet for flere ynglefuglearter, er der her lagt vaegt pa en habitatspecifik
tilgang til vurdering for et samlet vandfuglesamfund, der lever af det samme
fodegrundlag og derfor konkurrerer indbyrdes om dette. En stigende som-
merbestand af fx feeldende knopsvaner vil kunne nedgrzesse fedegrundlaget
for rastende svemmeander, der fgrst kommer om efteraret, hvorfor man er
ngdt til at tage denne mere samfundsorienterede tilgang.

For det herbivore vandfuglesamfund vurderes det, at bare tre parametre i
kombination vil give en ganske robust beskrivelse af arternes levested.

De to parametre handler om arealudbredelse og taetheder af bundplanterne,
hvor de to kategorier, som svarer til hgj og god naturtilstand, repreesenterer
henholdsvis en stor udbredelse (fladedaekning) af vandplanter og en hgj bio-
massetaethed af disse. Det er en tilstand, der umiddelbart falder i forleengelse
af, hvad man ogsa vil forvente, hvis vandkvaliteten i omraderne er god med
lav grad af eutrofiering og deraf afledt god sigtdybde.

Den tredje parameter handler om regulering af menneskelig aktivitet pa fug-
lenes levesteder, konkret udmgntet i form af reservater, der regulerer jagtlig
aktivitet og oftest ogsa breetsejlads (wind- og kitesurfing mv.) og motorbads-
sejlads. Det er menneskelige aktiviteter, der er alle beskrevet som serligt for-
styrrende for svgmmegender og knopsvaner (fx Madsen m.fl. 1992a, Clausen
m.fl. 1997), som i de fleste danske fuglebeskyttelsesomrader vil vaere de arter,
der konsumerer langt den starste del af den malsatte fedemangde.

5.1 Levestedsindikatorer for de herbivore arter

Som beskrevet i rapportens tidligere kapitler, er de herbivore arter staerkt af-
haengige af tilstedeverelsen af bundvegetation over stgrre fladvandede area-
ler og i teetheder, der er tilstraekkelige til, at fuglene kan daekke deres daglige
energibehov.

Seerligt for de jagtbare arter er et arealmaessigt match mellem jagtfredede arealer
og udbredelsen af bundvegetationen ogsa af betydning for en optimal levesteds-
forvaltning. For nogle af arterne er alternative fourageringsomrader pa enge, i
sumpe og/eller sger (ferske savel som saltpavirkede for alle tre habitater) ogsa
vitale for et optimalt levested. Disse beskrives i det efterfalgende kapitel.

5.1.1 Afgreensning af levested

For den herbivore gruppe af arter, som lever af bundplanter, kan levestedet i
princippet vare hvor som helst indenfor Natura 2000-omraderne, blot der er
lavvandet og bundvegetation til stede. Ved kortleegning af levesteder skal
kravene til egnede fadesggnings- savel som rasteomrader vaere opfyldte, men
for denne artsgruppe er det generelle adfeerdsmanster, at de oftest raster og
fouragerer de samme steder, dog ikke i Vadehavet, hvor tidevandsforholdene
gar, at arterne fouragerer pd mudderflader ved lavvande og raster pa hgjsan-
der eller ved kysterne af gerne eller fastlandet, nar der er hgjvande.



Der er forskel pa, hvor langt de forskellige arter kan n& ned i vandsgijlen efter
bundplanterne. Knopsvane nar 105 cm under vandoverfladen, knortegas 40
cm, pibeand 33 og krikand blot 25 cm (Clausen m.fl. 1996, Clausen 2000, Péysa
1983). Blishgne fouragerer indimellem ved dykning, men opfattes ikke som
en 'fremragende dykker’ — hvorfor dens raekkevidde formentlig ikke er vee-
sentligt forskelligt fra knopsvanens. For arterne med kortere raekkevidde er
det evident, at de er afhangige af at kunne fouragere pa bundplanter enten
pa lavt vand, som de selv kan n4, eller pa planter som knopsvaner spilder ved
deres fouragering (som ogsa er begraenset af dybden).

| erkendelse af at der generelt ikke findes dybdeprofiler, der er finmaskede nok
til at operere med cm-beregninger, er der for alle de herbivore arter ved leve-
stedskortleegningen generelt benyttet den antagelse, at kun arealer med bund-
vegetation i dybdeintervallet 0-1 m kan udnyttes af arterne. Det reelle levested
for knopsvane og blishgne vil vere en anelse stgrre, mens det for arterne med
kortere reekkevidde, knortegas og svemmeaenderne, vil veere mindre.

5.1.2 Bundplanter pd lavt vand

| rapportens Kapitel 4 er der ud fra maltal for det samlede samfund af herbi-
vore fugle beregnet et areal, der vil kunne formodes at deekke fuglenes sam-
lede fgdebehov bestaende af vandplanter i de konkrete fuglebeskyttelsesom-
rader, som er udpeget for pibeand og/eller krikand i Danmark.

Dette er beregnet ud fra kendte biomasse- og produktionsforhold for det eller
de relevante plantesamfund, der forekommer i omradet i en situation, hvor
det formodes at vegetationens veekst kun i mindre omfang var negativt pavir-
ket af eutrofiering eller andre menneskeskabte faktorer.

Hvis der er tale om kraftig eutrofiering i et omrade, sa er det evident fra dan-
ske fjordomrader, at savel arealudbredelse og biomasse pavirkes negativt,
hvorfor en levestedsvurdering for det herbivore samfund ma tage hgjde for
disse forhold.

Samlet levestedsareal med bundplanter

Tilstedeveerelse af en udbredt vegetation er farste forudseetning for et velfun-
gerende herbivorsamfund. Derfor kortlaegges arealet af bundplanter fra fx luft-
fotos eller ved kortleegning med transektsejlads fra bad. Begge metoder har vae-
ret benyttet gentagne gange — og til tider i kombination, fx ved Saltholm hvor
luftfotoanalyser og transektsejlads blev benyttet til at estimere den samlede til-
gengelige fademangde for den feeldende knopsvanebestand (Petersen & Noer
1993, Clausen m.fl. 1996, Noer m.fl. 1996). Det opmalte areal i dybdeintervallet
0-1 m scores i fem kategorier i forhold til det malsatte bundvegetationsareal:

a) Hele dybdeintervallet 0-1 m har en udbredt bundvegetation pa arealer med
egnet substrat, eller udggr mere end 80 % af det samlede areal indenfor dyb-
deintervallet (hvis man ikke kender substratet og kan korrigere for dette)

b) Der er en udbredt bundvegetation pa et areal, der er lig med eller stagrre
end det malsatte areal, men udgar mindre end 80 % af det samlede areal
indenfor dybdeintervallet (hvis man ikke kender substratet og kan korri-
gere for dette)

c) Der er udbredt bundvegetation pa et areal, der udger 67-99 % af det mal-
satte areal

d) Der er udbredt bundvegetation pa et areal, der udggr 33-66 % af det mal-
satte areal
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e) Der er udbredt bundvegetation pa et areal, der udggr 0-32 % af det mal-
satte areal.

Det maksimale areal i kategorien 1 fordrer, at man har en god kortleegning af
bundstrukturen, hvilket ikke altid vil veere tilfaldet. Men fx i Nibe Bredning
var der alegraes pa over 40 kmz, hvilket faktisk svarede til det meste af dybde-
intervallet 0-1 m, hvorfor dette omrade i eksemplet nedenfor er scoret i kate-
gori 1. I mangel af kendskab til bundvegetationsforholdene er det foreslaet, at
der sondres mellem, om mere eller mindre end 80 % af det lavvandede areal
er vegetationsdaekket.

Dcekningsgrader af bundplanter

Naeste forudsaetning for, at de herbivore arter kan udnytte bundplanterne, er,
at der er biomasseteetheder som er hgje nok til, at de kan deekke deres daglige
energibehov. Det er velbeskrevet i litteraturen, at flere arter af herbivore vand-
fugle forlader bundvegetationen, nar biomassen falder under et vist niveau.
Det skyldes, at fuglene ved lavere planteteetheder bruger mere energi pa at
fouragere og flytte sig rundt, end den mangde energi de far ind ved foura-
geringen. Det bevirker, at de far et nettoenergitab, hvorfor de veelger at skifte
habitat eller traekke bort. Man taler om 'giving-up thresholds’. En tommelfin-
gerregel er, at dette skift sker ved biomassetetheder under 5-10 g per m2 ba-
seret pa de studier, der foreligger af pibesvaner, knortegaes, pibezender og
krikeender. Maling af biomasser af bundplanter er imidlertid tidskreevende,
hvorfor vi foreslar, at man anvender bunddaekke som indikation pa biomasse.
Der er beregnet adskillige biomasse-bunddakke kalibreringskurver for for-
skellige plantesamfund, men en tommelfingerregel om, at 10-20 % svarer til
5-10 g per m2 biomasse, benyttes her. Det er sa endvidere evident, at allerede
ved gennemsnitlige bunddeaekketatheder pa 30 % eller derover kan man sag-
tens have et velfungerende vandfuglesamfund.

Det estimerede bunddakke i dybdeintervallet 0-1 m scores i fem kategorier i
forhold til bunddeaekket af vandplanter, hvor intervallets gvre endepunkt ikke
er inkluderet pa neer i kategori 1:

65-100 %
30-65 %
20-30 %
10-20 %
0-10 %.
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Reservater versus bundplanter

Det er evident fra reservatforsgg i Danmark og andre steder, at serligt jagt-
bare arter responderer negativt pa de forstyrrelser, som jagten medfarer. For
de arter, som er afhaengige af dagfouragering pa bundplanter, er det derfor
vigtigt at sikre et arealmaessigt overlap mellem udbredelsen af stagrre dele af
levestedet i dybdeintervallet 0-1 m og reservaternes afgraesning. Ud fra resul-
taterne af de detaljerede undersggelser i Nibe-Gjal Bredninger og ved Ulvs-
hale-Nyord vurderes det, at et arealmaessigt overlap pa 30 % opfylder fugle-
nes behov, fordi de pa dage med jagt vil kunne sgge fade indenfor reservatet,
nar jagten udgves, og vil kunne sgge ud til andre omrader for at fouragere,
nar jagten opharer.

Ud fra kortleegningen af bundvegetationen og afgraensningen af reservater
scores det arealmaessige overlap i falgende fem kategorier, hvor intervallets
gvre endepunkt ikke er inkluderet pa neer i kategori 1:



65-100 %
30-65 %
20-30 %
10-20 %
0-10 %.
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5.2 Beregning af naturtilstand

I to afsnit nedenfor gives eksempler pa seks beregninger af et naturtilstands-
indeks for de herbivore vandfugle pa henholdsvis Tippergrunden og Nibe-
Gjol Bredninger, som er de lokaliteter i Danmark, hvor vi har den aktuelt bed-
ste viden om vandfugles respons pa eutrofieringsbetingede forandringer i fg-
demangder for vandfugle og deraf afledte effekter pd vandfuglenes antal
(Meltofte & Clausen 2011, Balsby m.fl. 2017). Formalet med disse beregnings-
eksempler er at vise, hvordan indekset varierer mellem ar, hvor vi ved, at der
var en rigelig og udbredt bundvegetation og mange herbivore fugle til stede
i omraderne, og ar hvor vi ved, at bundvegetationen var decimeret og feerre
fugle sas i omraderne.

Beregningen af et indeks foretages pa samme made som i eksempler udviklet
for ynglefuglene, her foretaget med en vaegtning sa arealet og bunddaekket af
planter hver teeller 35 % og matchet mellem reservatet og udbredelsen af
bundplanter 30 % jf. Tabel 5.2.1.

Beregning af indeks foretages med decimalbreker, dvs. at savel veegtning som
scorer regnes fra 0 til 1. Hvis et omrades bundvegetationsareal (vaegt 0,35) fx
kategoriseres i B gives det scoren 0,75. Hvis det har et bunddaekke (veegt 0,35)
pé 10-20 % (Kategori 4) gives det scoren 0,25. Hvis reservatmatchet (vaegt 0,30)
er hgjt, fx hvis al bundvegetationen findes indenfor reservater (Kategori 1)
gives det scoren 0,75. Den beregnede naturtilstand bliver herefter 0,35x0,75 +
0,35x0,25 + 0,30x0,75 = 0,575.

Beregningsprincipperne er i gvrigt grundigt bekrevet af og taget fra Freds-
havn m.fl. (2015).

Det beregnede resultat benyttes efterfglgende til en tilstandsklassificering for
levestedets naturtilstand efter samme tilstandsklasser som Fredshavn m.fl.
(2014) benyttede (Tabel 5.2.2). Dvs. det navnte eksempel med en score pa
0,575 gives naturtilstanden Moderat tilstand.

Tabel 5.2.1. Kategorisering og vaegtning af scorer til brug for et naturtilstandssystem for det akvatiske herbivorsamfund.

Bundvegetation og beskyttelse Vaegtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5

A B (o D E

Bundvegetationsareal 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %

Bunddzekke af planterne 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %

Reservatmatch 30 75 75 50 25 0
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Tabel 5.2.2. Beskrivelse af tilstandsklasser for levesteders naturtilstand. | levestedsmalsaetningerne preesenteret her er der sna-
rere tale om en "natur- og forvaltningstilstand”, fordi udleegning af reservater i omrader med bundvegetation er et vaesentligt

element.

Naturtilstand

2. God tilstand (0,8-0,6)

Generel definition af tilstandsklasser

Der er ingen eller kun meget smé menneskeskabte aendringer i veerdierne for de fysisk-kemi-
ske og hydromorfologiske kvalitetselementer for den pagaeldende arts levested i forhold til,
hvad der normalt geelder for levesteder under ubergrte og/eller optimale forhold.

Veerdierne for de biologiske kvalitetselementer for levestedet svarer til, hvad der normalt geel-
der for artens levesteder under ubergrte forhold, og der er ingen eller kun meget sma tegn pa
forandringer.

Veerdierne for de biologiske kvalitetselementer for den pageeldende arts levested udviser lave
niveauer af forandringer som fglge af menneskelig aktivitet, men afviger kun lidt fra, hvad der
normalt gaelder for disse levesteder under ubergrte og/eller optimale forhold.

3. Moderat tilstand (0,6-0,4)

Veerdierne for de biologiske kvalitetselementer for den pageeldende arts levested afviger i mo-
derat grad fra, hvad der normalt geelder for disse levesteder under ubergrte og/eller optimale
forhold. Vaerdierne viser middelstore tegn pa forandringer som falge af menneskelig aktivitet
og er betydeligt mere forstyrrede end under forhold med god tilstand.

4. Ringe tilstand (0,4-0,2)
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Levesteder, der viser tegn pa starre eendringer i veerdierne for de biologiske kvalitetselemen-
ter for den pageeldende arts levesteder, og hvori de relevante biologiske forhold afviger vee-
sentligt fra, hvad der normalt geelder for den pageeldende arts levesteder under ubergrte
og/eller optimale forhold.

Levesteder, der viser tegn pa alvorlige aendringer i veerdierne for de biologiske kvalitetsele-
menter for den pageeldende arts levesteder, og hvori store dele af de relevante biologiske for-
hold, der normalt karakteriserer den pageeldende arts levesteder under ubergrte og/eller opti-
male forhold, ikke forekommer.

5.3 Eksempler pd beregning af naturtilstand for akvatiske
herbivorer fra flere ar pd samme lokalitet

5.3.1 Eksempel Tippergrunden

Det beregnede areal af bundplanter, der er foreslaet som malsaetning, er 7,3 km2
havgras-vandaks-kransnalalgesamfund pa Tippergrunden (Afsnit 4.2). Denne
beregning er baseret pa fuglenes forekomst i arene 1974-1979, hvor der var en
udbredt bundvegetation, som blev kortlagt i 1978 (Kigrboe 1980) (Fig. 5.1).



Figur 5.1. Kortleegning af
bundvegetationssamfundet pa
Tippergrunden, foretaget af
Kigrboe (1980), hvor romertal-
lene henviser til seks forskellige

samfund. Samfund | havde i dette

ar biomasseteetheder pa 3,4
gram per m?, og er derfor ikke
relevante for herbivore vandfugle.
Det er i gvrigt ogsa dette omrade,
der iseer benyttes af rastende
vadefugle (Meltofte & Clausen
2016). Samfund II-VI havde
gennemsnitlige biomassetaet-
heder pa 34-130 gram per m? og
derfor med stort potentiale som
fourageringsomrader for
herbivore vandfugle. Figuren er
reproduceret med tilladelse fra
forfatteren og forlaget Wiley.
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Pa Tippergrunden var der i 1995, bade bedgmt ud fra et luftfoto (Fig. 5.2) og
en detaljeret kortleegning af bundvegetationen (Jensen 1996), ogsa en vidt ud-
bredt bundvegetation, der deekkede det meste af de lavvandede dele af grun-
den, der ikke jeevnligt tarleegges, og derfor ikke er egnet for bundvegetation.
Det vurderes, at udbredelsen dog ikke var pa niveau med den kortlagte i 1978
(Kigrboe 1980), hvorfor udbredelsen klassificeres i kategori 2. Bade biomasse-
kortlaegningen og en transekt (42) nord for Tipperne viste, at der var hgje
bunddakker af vandplanter. Da hele Tippergrunden indgar i reservatet, er
der et 100 % match mellem reservat og bundvegetationens udbredelse. Der
var hgje antal af vandfugle, som fouragerede pa bundvegetationen i omradet
(Meltofte & Clausen 2011).
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Figur 5.2. Ortofoto 1995 med udbredt bundvegetation pa de vestlige dele af Tippergrunden. Omradet mod nordgst blev ikke
fotograferet dette ar, men det vides fra en kortlaegning med standardiserede metoder, at der var en vidt udbredt bundvegetation
i store dele af reservatet dette ar (Jensen 1996). Uddrag fra Danmarks Digitale Ortofotos © COWI.

En naturtilstandsberegning nar for 1995 frem til en score 0,91, hvorfor omra-
det dette ar vurderes at veere i Hgj naturtilstand (Tabel 5.3.1.1).
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Tabel 5.3.1.1. Eksempel pa beregning af naturtilstand for Tippergrunden i fuglebeskyttelsesomrade F43, 1995. Celler med lyse-

gren baggrund angiver arets vurderede kategorisering.

Bundvegetation og beskyttelse Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5

A B o D E

Bundvegetationsareal 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %

Bunddeekke af planterne 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %

Reservatmatch 30 100 75 50 25 0

Beregnet score

oot [ dnowswnatoos

| arene efter 1995 forsvandt bundvegetationen over store dele af Ringkgbing
Fjord (Meltofte & Clausen 2011), og ved en fotografering i 1999 var der stort
set ingen indikation pa en udbredt bundvegetation pa grunden (Fig. 5.3). DCE
har ikke adgang til en maling langs transekt 42 i dette ar, men bade aret far
og i 2001 blev der malt lave bunddekker, hvorfor det antages, at det samme
var tilfeeldet i 1999, da det gennemsnitlige bunddaekke i fjorden som helhed
var lavt i 1999 (Meltofte & Clausen 2011). Matchet mellem de begrensede
mangder bundvegetation og reservatet er fortsat 100. Der var markant lavere
antal af vandfugle, som fouragerede pa bundvegetationen i sammenligning
med 1995 (Meltofte & Clausen 2011).

Figur 5.3. Ortofoto 1999 med manglende bundvegetation pa det meste af Tippergrunden. Omradet mod nordgst blev ikke
fotograferet dette ar, men det vides fra en kortlaegning med standardiserede metoder, at der stort set ikke fandtes
bundvegetation i reservatet dette ar (Jensen 2000). Uddrag fra Danmarks Digitale Ortofotos © COWI.
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En naturtilstandsberegning nar for 1999 frem til en score 0,30, hvorfor omra-
det dette ar vurderes at vaere i Ringe naturtilstand (Tabel 5.3.1.2).

Tabel 5.3.1.2. Eksempel pa beregning af naturtilstand for Tippergrunden i fuglebeskyttelsesomrade F43, 1999. Celler med lyse-
gren baggrund angiver arets vurderede kategorisering.

Bundvegetation og beskyttelse Vaegtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5
A B (o} D E
Bundvegetationsareal 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Bunddzekke af planterne 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Reservatmatch 30 100 75 50 25 0
Beregnet score 0,30 4. Ringe tilstand (0,4-0,2)

Siden 2000 er der i Ringkgbing Fjord set en gradvis fremgang i bunddeaekket
af vandplanter, dog med varierende udvikling fra forskellige grunde i fjorden.
Seerligt pa Tippergrunden er der langs transekt 42 set en markant fremgang
fra ganske fa % bunddaekke i 2001 til naesten 50% i 2014 og endda 80% i 2015.
Ud fra en flyfotografering i 2014 vurderes det, at udbredelsen naermer sig den
observerede i 1995 (Fig. 5.4). Matchet mellem bundvegetationen og reservatet
er fortsat 100. Parallelt med fremgangen i bundvegetationen er der ogsa set
en fremgang i antallet af rastende herbivore vandfugle.

Figur 5.4. Ortofoto 2014 atter med udbredt bundvegetation pa de vestlige, nordlige og gstlige dele af Tippergrunden. Uddrag fra
Danmarks Digitale Ortofotos © COWI.
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En naturtilstandsberegning nar for 2014 frem til en score 0,83, hvorfor omra-
det dette ar vurderes at veere i Hgj naturtilstand (Tabel 5.3.1.3).

Tabel 5.3.1.3. Eksempel pa beregning af naturtilstand for Tippergrunden i fuglebeskyttelsesomrade F43, 2014. Celler med lyse-
gren baggrund angiver arets vurderede kategorisering.

Bundvegetation og beskyttelse Vaegtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5
A B (o} D E
Bundvegetationsareal 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 20-10 % 10-0 %
Bunddzekke af planterne 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 20-10 % 10-0 %
Reservatmatch 30 100 75 50 25 0
Beregnet score 0,83 _

5.3.2 Eksempel Nibe-Gjal Bredninger

Det beregnede areal af bundplanter, der er foreslaet som malsatning, er 4,5
km? alegraes i bredningerne (Afsnit 4.7).

I Nibe-Gjgl Bredninger var der ved en kortleegning i 1993 en vidt udbredt
bundvegetation, der dekkede mere end 40 km? (Fig. 5.5), hvilket er naesten
hele det samlede areal indenfor dybdeintervallet 0-1 m (Balsby m.fl. 2017). Et
bunddakke pa ca. 25 % blev malt langs fem transekter pa lavt vand i Nibe
Bredning og pa 40 % i Gjel Bredning (Madsen 1998). Der var ogsa et hgijt
match mellem reservatet i Gjgl Bredning og alegrassets udbredelse, som
skgnnes til at veere pa 30 % eller derover. Der var hgje antal af vandfugle, som
fouragerede pa alegreesset i omradet (Madsen 1998).

En naturtilstandsberegning for 1993 nar frem til en score 0,84, hvorfor omra-
det dette ar vurderes at veere i Hgj naturtilstand (Tabel 5.3.2.1).

Tabel 5.3.2.1. Eksempel pa beregning af naturtilstand for Nibe-Gjol Bredninger i fuglebeskyttelsesomrade F1, 1993. Celler med

lysegren baggrund angiver arets vurderede kategorisering.

Bundvegetation og beskyttelse Veegtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5

A B C D E
Bundvegetationsareal 35 100 75 50 P5 0

65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Bunddzekke af planterne 35 100 75 50 P5 0

65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Reservatmatch 30 100 75 50 P5 0
Beregnet score 0,84 _
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Ulvedybet, Nibe-Gjal Bredninger og Egholm

Feerdsels- og jagtrestriktioner ~ Svemmeazender
1 Forbud mod fzerdsel Fugledage
Forbud mod jagt 1-1.000

[ Forbud mod motorbadsjagt 10 25l
5.001 - 10.000
Levesteder 10.001 - 20.000
Alegraes 20.001 - 30.000
30.001 - 50.000
0 5km 50.001 - 70.000

Figur 5.5. Kortleegning af udbredelsen af legraes i Nibe- og Gjol Bredninger 1993, foretaget af amternes Limfjordsovervagning
ud fra luftfotos. Der er ogsa vist den relative fordeling af fugledage benyttet af pibeaender (fordelt i kvadrater pa 500 m x 500
m) i omradet samt udstraekningen af reservatat i Gjol Bredning i 1991 (efter Madsen m.fl. 1992 c).

Ved en kortleegning i 2001 var det samlede alegraesareal reduceret til 4,1 km2,
dvs. under det malsatte areal (Fig. 5.6). Bunddaekket af planter i dybdeintervallet
0-1 m blev estimeret til mellem 10 og 20 %. Det vurderes ud fra flyfotograferin-
gen at mellem 20 og 30 % af alegraesset var indenfor reservatet i Gjgl Bredning.
Der var markant lavere antal herbivore vandfugle sammenlignet med 1993.

En naturtilstandsberegning for 2001 nar frem til en score 0,41, hvorfor omra-
det dette ar vurderes at veere i Moderat naturtilstand (Tabel 5.3.2.2).

Tabel 5.3.2.2. Eksempel pa beregning af naturtilstand for Nibe-Gjal Bredninger i fuglebeskyttelsesomrade F1, 2001. Celler med
lysegren baggrund angiver arets vurderede kategorisering.

Bundvegetation og beskyttelse Vagtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5
A B (o D E
Bundvegetationsareal 35 100 75 50 25 0

65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %

Bunddzekke af planterne 35 100 75 50 25 0

65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %

Reservatmatch 30 100 75 50 25 0

Beregnet score 0,41 3. Moderat tilstand (0,6-0,4)
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Figur 5.6. Kortlaegning af udbredelsen af dlegraes i Nibe- og Gjel Bredninger 2001, foretaget af for amternes
Limfjordsovervagning ud fra luftfotos (Jacobsen & Christensen 2002). Der er ogsa vist den relative fordeling af fugledage
benyttet af sytsmmeaender (fordelt i kvadrater pa 1 km?) i omradet samt udstraekningen af reservatat i Gjgl Bredning i 2008-2010

(efter Clausen m.fl. 2014).

Fra 2010 og frem er der registreret en markant fremgang i bunddaekket af ale-
greaesset i Nibe-Gjgl Bredninger, der i 2014 blev estimeret til ngesten 80 % i
dybdeintervallet 0-1 m (Balsby m.fl. 2017). Bedgmt ud fra luftfotos er alegraes-
set ogsd kommet tilbage over store arealer (Fig. 5.7), om end ikke helt p& 1993-
niveau. Men der er betydeligt mere end 4,5 km2. Fuglenes antal har ogsa veret
stigende, men er endnu ikke pa niveau med malsaetningsperioden 1992-1997

(Balsby m.fl. 2017).

85



b
\

Figur 5.7. Ortofoto 2014 atter med udbredt alegraes over store dele af de fla

I

dvandede dele af Nibe- og Gjol Bredninger.

En naturtilstandsberegning for 2014 nar frem til en score 0,75, hvorfor omra-
det dette ar vurderes at veere i God naturtilstand (Tabel 5.3.2.3).

Tabel 5.3.2.3. Eksempel pa beregning af naturtilstand for Nibe-Gjol Bredninger i fuglebeskyttelsesomrade F1, 2014. Celler med

lysegren baggrund angiver arets vurderede kategorisering.
Bundvegetation og beskyttelse Vaegtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5
A B (o} D E

Bundvegetationsareal 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %

Bunddzekke af planterne 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %

Reservatmatch 30 100 75 50 25 0

Beregnet score 0,75 2. God tilstand (0,8-0,6)
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5.4 Aktudliseret forelgbig beregning af naturtilstand for
akvatiske herbivorer i de behandlede fuglebeskyttelses-
omrader

5.4.1 Vadehavet

Det beregnede areal af bundplanter, der er foreslaet som malsztning, er 20,7
km? alegraes pa mudderfladerne (Afsnit 4.1).

Fotobaserede kortleegninger af udbredelsen af alegraes i Vadehavet i arene
2008-2015 viser en udbredelse pd mellem 6,7 og 11,4 km2, svarende til 32-55 %
af det foresldede malsatte areal. Det bevirker, at arealet skal scores i katego-
rien D. Bunddakket pd mudderfladerne overvages langs et varierende antal
transekter fra ar til ar, men det er ikke hidtil afrapporteret separat i NO-
VANA-programmets havrapporter, hvorfor udviklingen i denne parameter
ikke er umiddelbart tilgeengelig. Ved luftfotoanalyserne skal der veere mindst
20 % bunddakke, for alegraesset detekteres (M.S. Frederiksen, MST, pers.
medd.). Derfor klassificeres dlegraessets bunddaekke forelgbigt som vaerende
i intervallet 20-30 %. Da der er forbud mod jagt pa alle mudderflader i Vade-
havet (jf. Fig. 4.1.1a-c), scores reservatmatchet i kategori 1.

En naturtilstandsberegning for 2008-2015 nar frem til en score 0,56, hvorfor om-
radet i denne periode forelgbigt vurderes at veere i Moderat naturtilstand (Tabel
5.4.1.1). Denne bedgmmelse kan synes at vaere i modstrid med den observerede
fremgang i fuglenes antal i omradet, men denne kan skyldes en kombination er
ggede forekomster af bundvegetation i den sydlige del af Vadehavet, som synes
at veere sket over den lange arraekke fra 1980 (K. Laursen pers. medd.) i kombi-
nation med en staerkt gget beskyttelse i form af en markant udvidelse af reser-
vatet i samme periode (Laursen & Frikke 2013). Der er evidens for, at bundve-
getation til gengaeld er forsvundet i sterre dele af omradet gst for Fang, hvor
der farhen var stgrre forekomster end nu, samt stgrre antal af lys- og mgrkbu-
gede knortegaes samt pibesender (Clausen & Fischer 1994).

Tabel 5.4.1.1. Eksempel pa beregning af naturtilstand for Vadehavet i fuglebeskyttelsesomrade F57, 1993. Celler med lysegren
baggrund angiver arets vurderede kategorisering.

Bundvegetation og beskyttelse Vaegtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5
A B (o} D E
Bundvegetationsareal 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Bunddsekke af planterne 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Reservatmatch 30 100 75 50 25 0
Beregnet score 0,56 3. Moderat tilstand (0,6-0,4)

5.4.2 Ringkebing Fjord

Tippergrunden i Ringkgbing Fjord er behandlet som eksempel i Afsnit 5.3.1,
hvorfor der for dette omrade henvises til den aktuelle naturtilstandsbereg-
ning for 2014 i Tabel 5.3.1.3.
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For de gvrige to stgrre grunde, Havrvig Grund og Stavning Grund (med
Klegbanken), foreligger der ikke historiske kortlaegninger af bundvegetatio-
nens udbredelse fra en periode siden 1970, hvor der var udbredt bundvegeta-
tion. COWI (2003)-kortlzegningen var fra en periode med meget ringe vegeta-
tionsudbredelse i det meste af fjorden. Det bevirker, at det ikke er muligt ud
fra ortofotos at vurdere bundvegetationens udbredelse.

Derudover er der manglende sammenfald mellem NOVANA-programmets
bundvegetationstransekter og de omrader, der bade historisk og i de senere
ar har haft de stgrre antal af vandfugle ved Stavning Grund (jf. svemmezn-
dernes udbredelse, se Fig. 4.2.1 tidligere i rapporten), hvorfor bunddakket i
de vigtigste omrader heller ikke kan kategoriseres.

En naturtilstandsberegning kan derfor ikke foretages pa nuverende tids-
punkt.

Fugletallingerne i fijorden som helhed tyder dog p3, at der i lighed med Tip-
pergrunden aktuelt ma vaere en God til Hgj naturtilstand omkring Klaegban-
ken pa Stavning Grund, hvorimod fuglenes antal og fordeling pd Havrvig
Grund (jf. Clausen m.fl. 2014 og detaljerede baggrundsdata til de arlige NO-
VANA-rapporter, fx Holm m.fl. 2015, 2016) stadig indikerer en Moderat eller
Ringe naturtilstand pa denne grund, i stil med den der var fremherskende pa
Tippergrunden for 10-15 ar siden.

5.4.3 Vest Stadil og Stadil Fjorde

Det beregnede areal af bundplanter, der er foresldet som malsatning, er 2 km?2
havgraes-vandaks-kransnalalgesamfund i fjordene (Afsnit 4.3).

De detaljerede kortleegninger af bundplanter i de starste dele af fjordene (Sgn-
dre Dyb og Stadil Fjord) i henholdsvis 1999 og 2005 tyder p4, at der pa disse
tidspunkter har vaeret bundvegetationsarealer pd mindst 2 kmz, og at fjordene
havde et relativt hgjt bunddakke af planter (henholdsvis 31 og 48 %) (Se@n-
dergaard m.fl. 2001, Grgn 2006a, se detaljer i Afsnit 4.3). Da hele Sgnderdyb
er jagtfredet, mens Stadil Fjord er uden jagtrestriktioner (se Fig. 4.3.1 tidligere
i rapporten), scores reservatmatchet som kategori 3, da Senderdyb kun udgar
godt 20 % af de to store fjorde.

En naturtilstandsberegning for 1999-2005 nar frem til en score pa 0,68, hvorfor
omradet i denne periode vurderes at have veaeret i God naturtilstand (Tabel
5.4.3.1). De nutidige bundvegetationsforhold kan ikke vurderes ud fra ortofo-
tos (se Afsnit 4.3). Fugletallingerne fra de senere ar indikerer noget lavere
antal af fugle, men det er iseer blishane, der er gaet tilbage i antal. Det kan ikke
udelukkes, at blishgnes tilbagegang lokalt blot afspejler en generel tilbage-
gang, som er set i den overvintrende bestand i Danmark de seneste ar (jf.
Holm m.fl. 2016). For de gvrige arter er tilbagegangen noget mindre, og det
kan ikke udelukkes, at "tilbagegangen’ blot afspejler, at der er overvaget mere
ekstensivt i NOVANA-programmet, end der blev i forbindelse med opfalg-
ningen pa naturgenopretningen og reservatovervagningen forud for og pa-
rallelt med NOVANA i 2008-2010 (Madsen m.fl. 2003, Clausen m.fl. 2014), da
disse programmers mere hyppige tellinger vil have gget chancen for at
ramme topforekomsterne (jf. Clausen & Holm 2011).



Tabel 5.4.3.1. Eksempel pa forelgbig beregning af naturtilstand for Vest Stadil og Stadil Fjorde i fuglebeskyttelsesomrade F41,
1999-2005. Celler med lysegren baggrund angiver arenes vurderede kategorisering.

Bundvegetation og beskyttelse Vaegtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5
A B C D E
Bundvegetationsareal 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Bunddeekke af planterne 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Reservatmatch 30 100 75 50 25 0
Beregnet score 0,68 2. God tilstand (0,8-0,6)

5.4.4 Nissum Fjord

Det beregnede areal af bundplanter, der er foresladet som malsaetning, er enten
2,4 km? alegrees eller 7,9 km? havgras-vandaks-kransnalalgesamfund i fjor-
den (Afsnit 4.4). Aktuelt findes der kun alegrees i dybet umiddelbart nord for
Thorsminde, men bevoksningen er ustabil, sa den gar tilbage i ar med lav salt-
holdighed, og kommer tilbage i &r med hgjere saltholdighed (Martha Laursen,
MST, pers. medd.). Aktuelt synes det derfor bedst at malszette for det lavvan-
dede havgres-vandaks-kransnalalgesamfund i fjorden.

Ringkgbing Amt gennemfgrte kortleegninger af vegetationens udbredelse i
Nissum Fjord i fem af arene fra 1990 til 1995, og bundvegetationen i fjorden
er fulgt arligt langs syv transekter fra 2001 til 2015. Ved kortlegningerne i
1990’erne var arealet af bundplanter generelt ikke over 2-3 kmz, og ved tran-
sektundersggelserne i 2001-2015 blev der malt gennemsnitlige bunddaekker
pa mellem 3,7 og 9,6 % (NOVANA data, Martha Laursen, MST, pers. medd.).
Transekterne, der havde de hgjeste bunddaekker i 2015, 14 dog i de dele af
fjorden, som er reservat, hvorfor der er et hgjt match med beskyttelsespara-
meteren.

En naturtilstandsberegning for 2015 baseret pa resultaterne fra transektdata
og en formodning om, at der ikke findes et bundvegetationsareal, som over-
stiger 2,6 km? havgraes-vandaks-kransnalalgesamfund i fjorden, resulterer i
en score 0,23, hvorfor omradet forelgbigt vurderes at veere i Ringe naturtil-
stand for de herbivore arter (Tabel 5.4.4.1). Et areal pd mellem 2,6 og 5,3 km?
bundvegetation (krav for at eendre bundvegetations scoren fra kategori E til
D) ville bevirke en score pa 0,31 - og altsd ogsa Ringe naturtilstand. Men der
er ingen indikation pa, at sa store arealer aktuelt findes i fijorden, hverken pa
ortofotos i Arealinformation fra de senere ar eller fra transektundersggel-
serne. Den Ringe naturtilstand underbygges af, at der fortsat er lave antal af
alle de herbivore arter sammenlignet med 1970’erne og begyndelsen af
1980’erne (se Fig. 4.4.2 tidligere i rapporten), hvilket tyder pa, at det er lokale
forhold, der presser arterne, da de fleste herbivore arter i Danmark har stabile-
stigende bestande (Holm m.fl. 2016).
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Tabel 5.4.4.1. Eksempel pa forelgbig beregning af naturtilstand for Nissum Fjord i fuglebeskyttelsesomrade F38, 2015. Celler
med lysegren baggrund angiver arets vurderede kategorisering.

Bundvegetation og beskyttelse Vagtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5
A B C D E
Bundvegetationsareal 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Bunddeekke af planterne 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Reservatmatch 30 100 75 50 25 0
Beregnet score 0,23 4. Ringe tilstand (0,4-0,2)

5.4.5 Agger Tange

Det beregnede areal af bundplanter, der er foresldet som malsaetning, er 3,0
km?2 havgraes-vandaks-kransnalalgesamfund i kystlagunen pa tangen (jf. Af-
snit 4.5).

Ved den seneste detaljerede kortleegning af bundvegetationen i lagunen, som
DCE har kendskab til, var der i 1999 en udbredt bundvegetation i hele lagu-
nen, der er 3,3 km?2 og overalt lavvandet, samt et bunddaekke pé 38 % i sep-
tember (Holm 2002, Holm & Clausen 2008). Hele lagunen er jagtfredet (Clau-
sen m.fl. 2014, se ogsa Fig. 4.5.1 tidligere i rapporten).

En naturtilstandsberegning for 1999 nar frem til en score 0,91, hvorfor omra-
det dette ar vurderes at have veret i Hgj naturtilstand (Tabel 5.4.5.1).

Fugletallene fra omradet indikerer lidt lavere antal for de herbivore arter de se-
nere ar, men det er iseer blishgne, der er reduceret i antal, hvorimod de gvrige
arters antal er relativt stabile (se Fig. 4.5.2 tidligere i rapporten). Det kan ikke
udelukkes, at blishgnes tilbagegang lokalt blot afspejler en generel tilbagegang,
som er set i den overvintrende bestand i Danmark de seneste ar (jf. Holm m.fl.
2016). Det er sveert at vurdere udbredelsen af planter ud fra de seneste ortofotos
fra 2010, 2012 og 2014 pa Danmarks Miljgportal, men der er en del marke par-
tier, som indikerer forekomst af planter. Men fugletallene indikerer, at der sta-
dig er en Hgj naturtilstand for herbivore vandfugle i omradet.

Tabel 5.4.5.1. Eksempel pa forelgbig beregning af naturtilstand for Agger Tange i fuglebeskyttelsesomrade F23, 1999. Celler
med lysegren baggrund angiver arets vurderede kategorisering.

Bundvegetation og beskyttelse Vaegtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5

A B o D E

Bundvegetationsareal 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %

Bunddeekke af planterne 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %

Reservatmatch 30 100 75 50 25 0
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5.4.6 Ostlige Vejler

Det beregnede areal af bundplanter, der er foreslaet som malsatning, er 1,6
km?2 havgras-vandaks-kransnalalgesamfund i sgerne i De Dstlige Vejler (jf.
Afsnit 4.6).

Ud fra den seneste detaljerede samtidige kortleegning af bundvegetationen i
sgerne, som DCE har kendskab til, var der i 1999-2000 udbredt bundvegeta-
tion over et areal pd omkring 4,11 km? i sgerne, der for de flestes vedkom-
mende er lavvandede og med et hgjt bunddakke af planter (Jeppesen m.fl.
2002, se detaljer i Afsnit 4.6). Hele omradets relevante naturtyper for arterne,
der er i fokus her, er jagtfredet (se Fig. 4.6.1 tidligere i rapporten).

En naturtilstandsberegning for 1999-2000 nar frem til en score 0,83, hvorfor
omréadet dette ar vurderes at have veret i Hgj naturtilstand (Tabel 5.4.6.1).

Fugletallene fra omradet indikerer lavere antal for de herbivore arter (isaer
svaner og blishans) i sgerne i de senere &r, men det er iser blishgne og pibe-
svane der er reduceret i antal (se Fig. 4.6.4 tidligere i rapporten). Det kan ikke
udelukkes, at blishgnes tilbagegang lokalt blot afspejler en generel tilbage-
gang, som er set i den overvintrende bestand i Danmark de seneste ar, og at
pibesvanens tilbagegang skyldes en generel tilbagegang i den samlede traek-
vejsbestand, savel som en omfordeling i artens udbredelse og forandret habi-
tatvalg i Danmark (jf. Holm m.fl. 2016). Det er sveert at vurdere udbredelsen
af planter ud fra de seneste ortofotos fra 2010, 2012 og 2014 pa Danmarks Mil-
jeportal. Dette i kombination med de faldende fugletal gar det sveert at vur-
dere den aktuelle naturtilstand for de herbivore vandfugle, som er tilknyttet
sgerne i omradet.

Tabel 5.4.6.1. Eksempel pa forelgbig beregning af naturtilstand for @stlige Vejler i fuglebeskyttelsesomrade F13, 1999-2000.
Celler med lysegren baggrund angiver arenes vurderede kategorisering.

Bundvegetation og beskyttelse Vagtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5

A B (o} D E

Bundvegetationsareal 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 20-10 % 10-0 %

Bunddzekke af planterne 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 20-10 % 10-0 %

Reservatmatch 30 100 75 50 25 0

Beregnet score

vss [ irouswnaroos

5.4.7 Ulvedybet og Nibe Bredning

Dette omrade er behandlet som eksempel i Afsnit 5.3.2, hvorfor der henvises
til den aktuelle naturtilstandsberegning for 2014 i Tabel 5.3.2.3.

5.4.8 Preesto Fjord, Ulvshale, Nyord og Jungshoved Nor

Det beregnede areal af bundplanter, der er foreslaet som malsetning, er 19,7
km?2 havgraes-vandaks-kransnalalgesamfund, der iszer skal findes i de lavvan-
dede omrader ved Ulvshale-Nyord samt i Praesta Fjord (jf. Afsnit 4.8).
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Der blev foretaget en detaljeret kortlaegning af bundvegetation omkring Ulvs-
hale-Nyord i 1988, hvor der var ca. 24 km2 med bundvegetation pa lavt vand.
Dertil kommer 8 km? i Praestg Fjord kortlagt i 1995 og et ukendt areal i Bage-
strgmmen (jf. afsnit 4.8). Ved Ulvshale-Nyord var der ogsa over en arraekke fra
1987 til 2000 stabile og relativt hgje biomasser (= hgje bunddaekker) af vand-
planter i havgraes-vandaks-kransnalalgesamfundet (Madsen 1998), og i Praesta
Fjord ligeledes hgje bunddaekke i dele af fjorden (Aagaard & Bruun 1999).

En naturtilstandsberegning for 1995 nar frem til en score pa 0,75, hvorfor om-
radet i denne periode vurderes at have veret i God naturtilstand (Tabel
5.4.8.1). Denne beregning er foretaget under antagelse af, at arealet af bund-
planter ved Ulvshale-Nyord var konstant, hvilket indikeres af de stabile bio-
masseforhold langs de undersggte transekter.

Fugletallene fra omradet indikerer faldende antal for de herbivore arter de
senere ar, hvor det iszr er pibeand, der er reduceret i antal, hvorimod de gv-
rige arters antal har veeret relativt stabile (se Fig. 4.8.2 tidligere i rapporten).
Set i forhold til resten af landet er det en overraskende udvikling, da pibeand
i landet som helhed har varet i fremgang (jf. Holm m.fl. 2016). En sammen-
ligning af ortofotos fra 1995 og de senere ar fra 2010, 2012 og 2014 pa Dan-
marks Miljgportal indikerer, at der kan veere tale om en tilbagegang i arealet
af bundvegetation, bade nord og syd for Ulvshale-Nyord, men der findes ikke
NOVANA transekter i dette omrade, der kan underbygge dette. Derfor er det
vanskeligt at opdatere vurderingen af naturtilstanden, fgr en fornyet kortleg-
ning af vegetationen og dennes bunddakke foreligger.

Tabel 5.4.8.1. Eksempel pa forelgbig beregning af naturtilstand for Ulvshale-Nyord og Preeste Fjord i fuglebeskyttelsesomrade

F89, 1995. Celler med lysegren baggrund angiver arets vurderede kategorisering.
Bundvegetation og beskyttelse Vaegtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5
A B (o} D E
Bundvegetationsareal 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Bunddeekke af planterne 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Reservatmatch 30 100 75 50 25 0
Beregnet score 0,75 2. God tilstand (0,8-0,6)
5.4.9 Sdaltholm
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Det beregnede areal af bundplanter, der er foresldet som malsaetning, er 6,4
km?2 havgraes-vandaks-kransnalalgesamfund i det lavvandede omrade rundt
om gen (jf. Afsnit 4.9).

Der blev foretaget en luftfotobaseret kortlaeegning af bundvegetation omkring
Saltholm i 1993, som estimerede en udbredelse pa ca. 3,7 km?2 havgras-vand-
aks-kransnalalgesamfund (typisk fra 30 cm til 1 meters dybde) og 15,24 km?
alegrees (typisk i intervallet 1-2 m). Bunddaekket af vandplanter blev kortlagt
arligt 1993-1999 langs et stagrre antal transekter og var i alle arene pa neer efter
isvinteren 1995796 generelt hgjt — typisk i intervallet 30-50 % i det lavvandede
samfund og 20-80 % i dlegraeessamfundet, og med en tendens til stigende veer-
dier for begge samfund frem mod 1999 (Kahlert m.fl. 2000). Bedgmt ud fra



resultaterne fra transekterne i samme rapport var arealet med bundplanter i
1999 ikke mindre, snarere stgrre end i 1993. Der er udlagt et reservat med
henholdsvis feerdsels- og jagtforbud som tilsammen omfatter i stgrrelsesorde-
nen 40 % af det lavvandede areal ved gen (se Fig. 4.9.1 tidligere i rapporten).

En naturtilstandsberegning for 1999 nar frem til en score 0,66, hvorfor omra-
det dette ar vurderes at have veret i God naturtilstand (Tabel 5.4.9.1). Ved
denne beregning er bundvegetationsarealet scoret i kategorien C, selvom 3,7
km?2 med havgras-vandaks-kransnalalgedaekke kun udger 57 % af de mal-
satte 6,4 km2 (og derfor skulle scores i kategorien D). Det skyldes, at knopsva-
nerne i store dele af &ret ogsa fouragerer pa alegraesset, der er meget langbla-
det og let tilgeengeligt for svanerne under favorable vandstandsforhold (Clau-
sen m.fl. 1996). Derfor vurderes det, at det meget store areal af dette samfund
i omradet kunne begrunde en bundvegetationsarealscore pa C.

Fugletallene fra omradet indikerer marginalt lavere antal for de herbivore ar-
ter de senere ar (se Fig. 4.9.2 tidligere i rapporten). Det kan ikke udelukkes, at
dette iseer skyldes, at der er overvaget mere ekstensivt i NOVANA-program-
met, end der blev i forbindelse med @resundsovervagningen (Fox m.fl. 2000)
og reservatovervagningen forud for og parallelt med NOVANA (Clausen
m.fl. 2014), da disse programmers hyppigere teellinger vil have gget chancen
for at ramme topforekomsterne (jf. Clausen & Holm 2011).

Udbredelsen af planter vurderes ud fra de starre mgrke partier pa de seneste
ortofotos fra 2014 pa Danmarks Miljgportal ikke at vaere vaesentlig forskellig
fra den kortlagte i 1993. Fugletallene og luftfotos indikerer saledes, at der sta-
dig er en God naturtilstand for herbivore vandfugle i omradet.

Tabel 5.4.9.1. Eksempel pa forelgbig beregning af naturtilstand for Saltholm i fuglebeskyttelsesomrade F110, 1999. Celler med
lysegren baggrund angiver arets vurderede kategorisering.

Bundvegetation og beskyttelse Vagtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5
A B C D E
Bundvegetationsareal 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Bunddzekke af planterne 35 100 75 50 25 0
65-100 % 30-65 % 20-30 % 10-20 % 0-10 %
Reservatmatch 30 100 75 50 25 0
Beregnet score 0,66 2. God tilstand (0,8-0,6)

5.4.10 Saltbeek Vig

Det beskrevne datagrundlag for dette fuglebeskyttelsesomrade, herunder
kendskabet til udbredelse og biomasser af bundplanter i vigen (jf. Afsnit 4.10),
er for begreenset til at en konkret beregning af miljgtilstanden for de akvatiske
herbivorer kan foretages.

5.5 Muligheder og begreensninger for brug af metoden

Maltal og malsat areal for akvatiske herbivore vandfugle kan beregnes ud fra
eksisterende optellinger af vandfugle fra NOVANA-programmets lands-
daekkende optellinger af svaner, knortegaes, svemmegender og blishgns i
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kombination med de energetiske modeller, som Clausen & Holm (2011) ud-
viklede, og som er videreudviklet til at veere habitatspecifikke. Videreudvik-
lingen bestar i, at der tages hgjde for forskelle i bundplanternes biomasse og
arsproduktion, da et dlegreesbed pa lavt vand i Limfjorden er meget mere pro-
duktivt end en dvaerg-alegraesbed pa en mudderflade i Vadehavet eller et
samfund domineret af havgras og bgrstebladet vandaks i Ringkgbing Fjord,
ved Ulvshale-Nyord eller Saltholm. Samtidigt er der foretaget opdatering af
flere parametre og eendringer i enkelte algoritmer.

Naturtilstandsmetoden fordrer efterfglgende, at man har kortlagt arealudbre-
delsen af bundvegetation, hvorefter man potentielt kan vurdere ud fra orto-
fotos, om nutidige udbredelser synes at svare til denne, eller der synes at veere
mere eller mindre bundvegetation til stede.

Ovenfor er der foretaget en forelgbig evaluering af naturtilstanden for 11 af
de 12 behandlede fuglebeskyttelsesomrader, da det ikke er muligt at foretage
en beregning for Saltbak Vig pga. manglende kortleegningsdata. For Ringka-
bing Fjord gealder beregningen dog kun for Tippergrunden, da der mangler
data fra de andre grunde i fjorden til at kunne foretage en sddan beregning.
Beregningen vedrgrer 53 udpegningsgrundlag for fuglearter tilknyttet bund-
vegetation.

Som navnt tidligere i rapporten, er der 112 udpegningsgrundlag for fuglear-
ter, der normalt er tilknyttet bundvegetation. Disse er fordelt p& 47 fuglebe-
skyttelsesomrader. | Tabel 5.5.1 gives et overblik over bade de behandlede og
ikke behandlede omrader. Heraf fremgar, at bundvegetation ikke er relevant
i fire af udpegningerne og fire fuglebeskyttelsesomrader. De reelt ikke-be-
handlede antal er derfor 55 udpegningsgrundlag og 31 fuglebeskyttelsesom-
rader.

Der findes historiske kortlaegninger fra en stor andel af de fuglebeskyttelses-
omrader, der er udpeget for fuglearter tilknyttet bundvegetation. Josefson
m.fl. (2009) giver en oversigt mest med fokus pa kortleegninger af alegrees. |
Tabel 5.5.1 er relevante informationer fra denne oversigt opdateret med for-
fatternes viden om andre kortleegninger foretaget bl.a. i forbindelse med
DCE'’s reservat- og sgprojekter. Det fremgar af denne oversigt, at det er et be-
graenset antal omrader, hvor man skal begynde med overhovedet at finde ud
af, hvilken bundvegetation, der findes hvor. Der foreligger kortleegninger fra
de fleste jyske og flere fynske lokaliteter samt nogle omrader ved @resund og
i Roskilde Fjord. Det er iseer i de tidligere Vestsjeellands og Storstrgams Amter,
der synes at mangle kortlaegninger.

Ved en prioritering af en overvagningsindsats med henblik pa at beregne en
opdateret naturtilstand for de behandlede fjordlokaliteter i denne rapport sy-
nes det mest relevant at foretage:

e nye kortleegninger pa Havrvig og Stavning Grunde i Ringkgbing Fjord, for
at opdatere beregningen af naturtilstand til alle betydende grunde i fjor-
den

e nye kortleegninger ved Ulvshale-Nyord for at afklare om der er vigende
arealer eller faldende bunddakke, der bevirker et fald i naturtilstanden,
som kan forklare de faldende antal pibeander.



Tabel 5.5.1. Oversigt over fuglebeskyttelsesomrader med arter som normalt er tilknyttet bundvegetation i udpegningsgrundla-
gene. Med gren baggrund er fremhaevet de omrader, hvor der er foretaget potentiel levestedskortlaegning, foreslaet malseetnin-
ger og beregnet en forelgbig naturtilstand i denne rapport. Med rosa baggrund er anfart omrader, hvor bundvegetation ikke er
relevant, fordi arterne i udpegningsgrundlagene i det konkrete omrade benytter andre habitater, som er naevnt. For omrader
med hvid baggrund er det oplyst, i hvilket omfang forfatterne har kunnet lokalisere arealkortleegninger af bundvegetationen, her-
under hvem der har foretaget den. * FFBA betyder flyfoto og billedanalyse. FR701 henviser til Josefson m.fl. (2009). Med Lim-
fijordsovervagningen menes det overvagningssamarbejde, der var mellem de tidligere Nordjyllands, Viborg og Ringkebing am-
ter. DCE har kortlagt vegetationen i mange reservater, bl.a. af hensyn til diskussioner i brugergrupperne, men kun publiceret
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For fjordomrader, der ikke er behandlet i denne rapport, anbefales det at fo-
retage en prioritering, hvor lokaliteter med manglende kortlaegning og/eller
vigende antal vandfugle kortlaegges for omrader med eksisterende kortlaeg-
ninger i kombination med stgrre og stabile/stigende antal vandfugle.

Det skyldes, at sidstnaevnte karakteristik i lighed med omrader som Agger
Tange, Tippergrunden og Nibe-Gjgl Bredninger (i 2014) forelgbigt kan vurde-
res at have en God-Hgj naturtilstand ud fra fugleforekomsterne.

Ved en prioritering af en overvagningsindsats med henblik pa at beregne en
naturtilstand for de fjordlokaliteter, der ikke er behandlet i denne rapport, sy-
nes det mest relevant at foretage:

nye kortleegninger i Nakskov Fjord, Fanefjord-Grgnsund, Guldborgsund
samt Skeelskar Nor og Fjord

95



96

Dette begrundes med, at det er lokaliteter, hvor antallene af rastende svam-
meander ligger under de antal, man kunne forvente, givet at der bade findes
reservater og relativt store lavvandede arealer (Clausen m.fl. 2014). Jf. samme
kilde findes der sterre antal af blishene og/eller knopsvane i omraderne, men
de kan begge i mangel af bundplanter fouragere pa alger (sgsalat) eller sma-
dyr, der findes blandt algerne (Christensen m.fl. 1994).

De fleste andre fjordlokaliteter pa @erne med manglende kortlegninger er,
bedgmt ud fra data fra 1994 til 2010, karakteriseret ved stabile-stigende antal
af herbivore vandfugle (Clausen m.fl. 2014), hvilket indikerer en god naturs-
tilstand.

For de jyske og fynske omrader anbefales det fgrst at undersgge mulighe-
derne for at foretage en forelgbig beregning af naturtilstand baseret pa eksi-
sterende data. Det vurderes at vaere muligt for et flertal af lokaliteterne, i lig-
hed med ni af de ti, der er behandlet i denne rapport.

Ved prioriteringen af overvagningsraekkefglgen i fiordomraderne bar der
ogsa skeles til i hvilket omfang, der findes transekter, hvor bundvegetationen
moniteres i den marine del af NOVANA-programmet, og som er beliggende
indenfor vandfuglenes lavvandede fourageringsomrader.

I nogle fuglebeskyttelsesomrader er der sammenfald mellem transekternes
placering og fuglenes fourageringsomrader, fx pa flere lokaliteter i Limfjor-
den. I andre er der et mindre sammenfald, fx Mariager Fjord. Det skyldes, at
der i det marine program er fokus pa dybdegrzenser, hvorfor man typisk leeg-
ger transekterne, hvor der er en tydelig dybdegradient, fx i den indre og dybe
del af Mariager Fjord, men ikke i den ydre fladvandede del.

Behovet for data til en levestedsvurdering for de akvatiske herbivorer er
netop ikke en dybdegradient langs et transekt, der kan veere kort, hvis der er
en stor dybdeforskel, men en kortleegning over stgrre lavvandede flader. Dvs.
at der de fleste steder givetvis skal foretages en kortleegning af bundplanter-
nes bunddakke langs strategisk placerede transekter pa lavt vand med hen-
blik pa at kunne vurdere denne parameter i naturtilstandsberegningen. Med
strategisk placerede menes, at transekterne placeres, hvor kortleegninger af de
relevante udpegede fuglearter viser, at de typisk er forekommet.

For sgerne skal det, far en prioritering kan foretages, afklares i hvilket omfang
deres bundvegetation kortleegges i NOVANA-programmets sgovervagning.

For naesten alle fuglebeskyttelsesomrader, hvor der findes reservater, er fug-
lenes fordelinger i relation til disse kortlagt af Clausen m.fl. (2014), hvorfor
denne parameter til naturtilstandsberegningen er umiddelbart tilgengelig.



6 Forslag til indikatorer til vurdering og be-
regning af naturtilstand for herbivore fugles
levesteder pd enge og i moser

Enge udger betydende alternative dagfourageringsarealer for tre af de arter,
der indgar i gennemgangen af arter tilknyttet bundvegetation, nemlig krik-
and, pibeand og knortegas, men ogsa for en raekke (oftest) natfouragerende
andre svgmmeznder.

Hvis bundvegetationen forsvinder, ser man en tilbagegang i antallet af ra-
stende pibeaender og knortegaes (Clausen & Percival 1998, Clausen & Holm
2011, Meltofte & Clausen 2011), men en del af fuglene vil oftest blive tilbage i
omraderne og skifte til fouragering pa strandenge (begge arter) eller ferske
enge (kun pibeand) (Clausen m.fl. 2014, Balsby m.fl. 2017).

Krikand er ikke pd samme made sarbar overfor nedgange i forekomst af
bundvegetation. Det skyldes givetvis- at kun en mindre del af deres fade ud-
gares af bundplanters frg, da de ofte har sveert ved at na planterne, hvorfor
de i stgrre grad end de to andre arter skifter til fouragering pa enge eller i
sumpe, hvor bade saltvandspavirkede og ferske omrader benyttes. Derfor er
krikands antal oftere reguleret af andre faktorer, herunder deres ynglesucces
(if. Meltofte & Clausen 2011) samt fugtighedsforhold pé engene og i sumpene.
Graand benytter ogsa disse habitater i betydeligt omfang og spidsand i et vist
omfang til fouragering om natten.

For de andre gvrige arter, der behandles i Kapitel 3 og er listet i Tabel 2.1, ses
en generel tilbagegang i antal, hvis bundplanterne forsvinder. De er med an-
dre ord mindre tilbgjelige til at skifte til lokale alternative habitater, men for-
lader omraderne i mangel af bundplanter.

Som navnt i Afsnit 2.2 (under Engarealer) kan man pa lokaliteter, som ogsa
er udpeget som fuglebeskyttelsesomrade for engryle og brushane, umiddel-
bart forvente, at hvis der sker en optimal forvaltning for disse to truede Bilag
1 arter, sa sikres der ogsa en optimal forvaltning for de to svemmeaender og
knortegds. Derfor vil en levestedsvurdering og naturtilstandsberegning for
arterne minde meget om den, der er udviklet for engfuglene af Fredshavn
m.fl. (2014) — og det er DCE’s anbefaling, at man umiddelbart kan benytte
delresultater fra en tilstandsvurdering for engfuglene til ogsa at score et om-
rades naturtilstand for svemmeanderne og knortegaessene.

Derfor har vi udtaget enkelte elementer fra Fredshavn m.fl. (2014) og kombi-
neret med en arealparameter og en reservatmatch parameter (svarende til de
benyttede for bundvegetationen ovenfor), hvorved der tages hgjde for men-
neskelig forstyrrelse, herunder jagt, pa engene.

Saltholdighed omtales af Fredshavn m.fl. (2014) som en vaesentlig (negativ)[?]
parameter ved fastleeggelse af levestedskvalitet for brushane, men er mindre
betydende for svammeanderne. Knortegas kan godt fouragere pa ferske are-
aler (fx i Holland og England om vinteren), men gar det kun sjeldent og pa
fa lokaliteter i Danmark. Pa lokaliteter, der er udpeget for knortegas, anbefales
det derfor, at der fokuseres pa forvaltning af strandenge fremfor ferske enge.
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En anden parameter, som Fredshavn m.fl. (2014) omtaler, er udbindingstids-
punktet for graessende dyr. Det er absolut relevant for de ynglende engfugle
pga. risiko for redetramp, men irrelevant for de rastende herbivorer. En tredje
parameter er grundvandsstand, pga. risiko for udtgrring i vadefuglenes un-
gefgringsperiode om sommeren, men den vurderes ikke at have samme be-
tydning i det tidlige forar, efterdr og milde vintre, hvor de her behandlede
arter forekommer.

6.1.1 Afgrcensning af levested

Fokus for en levestedsvurderingen er de egnede lokaliteter i de Natura 2000-
omréader, hvor arterne er pa udpegningsgrundlaget. | Kapitel 4 er der ved
kortlaegningen af levesteder benyttet betegnelsen potentielle levesteder for ar-
terne pa strandenge og ferske enge samt moser for krikand.

Hermed menes, at ethvert omrade potentielt vil kunne udnyttes af fuglene,
forudsat der er et fadegrundlag til stede og en hensigtsmaessig forvaltning.
Det er en pastand, der kan underbygges for hele gruppen af svemmeaender,
hvor detaljerede kortlaegninger af badde @nderne og bundplanterne i de to for-
segsreservater viser, at arterne udnytter alle omrader med vegetation, men i
stgrst antal hvor der er reservater (Madsen m.fl. 1992 c,d). Ligeledes for lys-
buget knortegas indenfor *Agergomradet’, hvor knortegzs i en arreekke med
intensive undersggelser blev set fouragerende pa alle strandenge i omradet
(fuglebeskyttelsesomrade nr. 27 og 25), med undtagelse af nogle fa ugraessede
parceller (Jergensen m.fl. 1994). Agergomradet er i den forbindelse i sterk
kontrast til nogle andre fuglebeskyttelsesomrader i Danmark, fordi en meget
lav andel af strandengene er ugrassede (11 %), fx i sammenligning med Ma-
riager og Randers Fjorde (70 %) (Clausen m.fl. 2013b).

Samlet potentielt levestedsareal

Da der i alle de behandlede omrader i Kapitel 4 er et stgrre areal af enge til
stede, vurderes det, hvor stort et potentielt levestedsareal der er i forhold til
det malsatte areal for knortegas, pibeand og de andre svemmeander.

Det opmalte areal scores i fem kategorier i forhold til det malsatte areal, hvor
intervallets gvre endepunkt ikke er inkluderet:

a) Der er et engareal, der udggr mere end 133 %

b) Der er et engareal, der udger 100-133 % af malsatte areal

c) Der er et engareal, der udger 67-100 % af det malsatte areal
d) Der er et engareal, der udger 33-67 % af det malsatte areal
e) Der er et engareal, der udger 0-33 % af det malsatte areal.

De beregnede arealer er angivet som et interval pga. de usikkerheder, der fo-
religger ved estimeringen af disse. Ved beregningen af %-andelen ovenfor an-
befales det ud fra et forsigtighedsprincip at benytte den hgjeste veerdi, altsa
hvis intervallet er 3,3-5,7 km2, som er den beregnede verdi for F1 Ulvedybet
og Nibe Bredning, benyttes 5,7 km2. Argumentet for denne anbefaling er, at
de bagvedliggende studier af henholdsvis knortegas og pibeand, der bl.a. lig-
ger til grund for beregningen, er udfart i henholdsvis Holland og Skotland
(Mayhew 1988, Ebbinge 1992). Det er lokaliteter, hvor der grundet en stgrre
pavirkning fra Golfstrammen er et mildere klima med faerre frostdage end i
Danmark. Man ma derfor bade forvente en tidligere vaekststart pa greesarea-
lerne om foréaret og et senere stop om efteraret, hvorfor enge i disse omrader
ma forventes at have en hgjere baerekapacitet end danske enge.



6.1.2 Levestedets struktur og drift

Optimal forvaltning af engarealer for knortegas og pibeand fordrer sikring af
en relativt kort vegetation. Det er fx kendt fra detaljerede undersggelser af
pibeand i Storbritannien, hvor Sutherland & Allport (1994) viste, at pibesender
foretrak at fouragere pa arealer med biomasser mellem 75 og 125 g per m2.
Det er biomassevaerdier, der sjeldent findes for graesserne pa danske strand-
enge om foraret (Lorenzen & Madsen 1985, Madsen 1989, Clausen 1998), hvil-
ket kan veere arsagen til, at pibezender forekommer i mindre antal om foraret
i Danmark, og en af forklaringerne p4, at knortegaes har en klar przeferens for
fouragering pa bundplanter frem for strandenge (jf. Clausen 1998). Biomasse-
forholdene for de samme arter er ikke velkendt fra Danmark om efteraret.
Hyvis engene ikke plejes, sker der en forringelse af habitatet som fouragerings-
omrade for de graessende pibeznder og knortegaes af to grunde:

e Der sker en forskydning i artssammensatningen vak fra arter, som fug-
lene graesser pa (fx annelgraes og rgdsvingel) til arter, de ikke graesser pa
(iseer tagrer i indre danske farvande og kilebager ved Vadehavet) (Jensen
1985, Vestergaard 1998)

e Der kommer for hgje biomasseteetheder og sker en ophobning af dgdt
plantemateriale, som ggr det sveert for fuglene at fouragere.

Om det samme gor sig geeldende for krikand er uvist, da denne art gerne fou-
ragerer pa frg bade fra planter, der typisk dominerer vegetationen pa en plejet
savel som pa en uplejet eng. Men sikring af pleje i omrader, der er udpeget
for pibeand og knortegas samt engryle og/eller brushane, vil ikke have nogen
utilsigtede virkninger pa krikeenders mulighed for ogsa at udnytte engene, da
de gerne benytter greessede enge (jf. Therkildsen & Bregnballe 2006).

Om vegetationen holdes kort ved graesning eller hgslet, eller en kombination
heraf, vurderes som varende underordnet for de herbivore vandfugle. Derfor
kan man vurdere andelen af arealet med relativt lav vegetationshgjde. Vur-
deringen foretages i april/maj, alternativt september/oktober.

| felten angives andelen af arealet med vegetationshgjde for graes-/urtevege-
tationen under 10 cm i fglgende fem kategorier, hvor intervallets gvre ende-
punkt ikke er inkluderet pa ner i kategori 5:

0-5%
5-10%
10-30 %
30-75 %
75-100 %.

a bk~ owbdpE

For engfuglene giver den hgjeste kategori pa 75-100 % en mindre score ved
den efterfglgende beregning af naturtilstand, hvilket skyldes, at de bedst til-
godeses ved en mosaik af engarealer med lave (redested) og mindre lave par-
tier. Det samme har vi vurderet, ikke gar sig geldende for de graessende her-
bivorer pa strandenge, som godt kan udnytte en generelt kortgraesset eng.

Arealandel med blankt vand

Udover plejen af engene er det vigtigt at sikre, at der er vade partier tilstede
pa engene og stdende vand i loer og pander, da pibezenderne foretreekker at
fouragere pa sjappede/vade enge (Mayhew & Houston 1989), og krikaen-
derne kun kan snadre efter frg i loer og pander samt pa strandengene, hvis
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der er vade omrader til stede (Therkildsen & Bregnballe 2006). P4 Bygholmen-
gen i Vejlerne afspejles dette forhold i, at antallet af rastende svemmeagnder
er lavt indtil et vist vandstandsniveau, hvorefter det stiger markant over fa
cm’s ekstra vandstand, som bevirker et skift fra tart til sjap over store dele af
engen (Boertmann & Rigét 2006). Vandstanden skal dog ikke vere sa hgj, at
hele engen oversvemmes og bliver utilgeengelig for arterne.

De fugtigste partier bestar typisk af permanente eller temporere vandhuller
og smasger (benavnes ofte pander) eller render (loer) pa strandenge. Arealet
med blankt vand kan vaere meget seesonpraeget, men pa dagen for feltbesigti-
gelsen, som foretages i april/maj, alternativt september/oktober, angives an-
delen af arealet med blankt vand i falgende fem kategorier, hvor intervallets
gvre endepunkt ikke er inkluderet pé neer i kategori 5:

0-5%
5-10%
10-30 %
30-75 %
75-100 %.

ok~ owbdpE

Afvanding og greftning

Afvanding og greftning indgar ogsa som en parameter, da denne vil indikere,
om der pa andre tidspunkter af aret end besigtigelsestidspunktet er gget ri-
siko for tarke pa engene, fordi grefter vil seenke vandspejlet, og udtgrre en-
gen, hvis vandstanden udenfor engene er lav. Draening med rgr har udtar-
rende og negativ effekt pa fourageringsmulighederne, da det seenker vand-
spejlet yderligere. Hvis det er en lokalitet, som ogsa er udpeget for engryle
og/eller brushane, kan besigtigelse foretages i juni, alternativt ma der foreta-
ges en vurdering af forholdene i april/maj eller september/oktober. | felten
vurderes afvanding pa en skala fra 1-5 i fglgende kategorier:

1. Hele arealet med veludviklede pander og loer med abent vand i april/maj
eller september/oktober. Ingen grgftning.

2. Veludviklede pander og loer med abent vand i april/maj eller septem-
ber/oktober forekommer, men p& mindre end halvdelen af arealet. Even-
tuelle grafter er vandfarende i april/maj eller september/oktober pa mere
end halvdelen af arealet.

3. Arealet med fa naturlige vandforekomster, der ofte terrer ud. Eventuelle
grofter vil ofte veere vandfarende i april/maj eller september/oktober.

4. Arealet uden naturlige vandforekomster. Eventuelle grgfter er kun undta-
gelsesvis med vand i april/maj eller september/oktober.

5. Arealet uden naturlige vandforekomster. Eventuelle gragfter er udtgrrede i
april/maj eller september/oktober.

Hyvis der er foretaget en levestedskortleegning i relation til engryle og/eller
brushane i juni, vil data herfra kunne benyttes som indikation pa ovenstaende
parameter.

Husdyrtyper

Ved plejen af enge er der, hvis denne foretages af dyr, forskel pa, hvordan
engen pavirkes. Far og geder nedbider, iseer med de tetheder man ofte ser
farene i, vegetationen til en meget lav og ensartet grgnsver domineret af
graesser og med fa urter. Det bevirker béade, at flere frgsaettende urter, som er
vaesentlige fourageringsemner for krik- og pibeander (jf. Madsen 1988, Ther-



kildsen & Bregnballe 2006), reduceres i hyppighed, og det samme galder seer-
ligt energetisk favorable planter som strand-vejbred og strand-trehage, der er
af vital betydning for knortegees om foraret (Prop & Deerenberg 1991, Clausen
1998). Kvaeg er mere skansomme overfor engvegetationen end heste, der for-
arsager mere erosion ved nedtrampning. Derfor er graesning af kvaeg at fore-
treekke fremfor heste, geder og far. Ud fra observationerne i felten eller fore-
liggende oplysninger angives husdyrtypen i falgende fire kategorier:

1. Ingen husdyr pa arealet

2. Kveeg (kad- eller malkekveeg, kager, kvier eller stude)
3. Heste

4, Far og/eller geder

5. Blandinger eller andre husdyrstyper.

Reservater

Der er udlagt betydeligt feerre omrader med jagtrestriktioner pa enge i Dan-
mark, sammenlignet med sgterritoriet og dermed bundvegetationsomraderne.
Men det er evident fra reservatforsgg i Danmark, at engene tages i brug af starre
antal svemmeander, hvis jagten reguleres. Der behgver ikke ngdvendigvis at
veere tale om et totalt jagtforbud, men som minimum forbud mod jagt i morgen-
eller aftentimerne, og at jagtudevelsen begreenses til hgjst 1 gang per uge
(Bregnballe m.fl. 2001, Madsen & Holm 2002, Bregnballe m.fl. 2005a,b).

Da arterne er mere falsomme overfor forstyrrelser pa land end pa vandet (fx
Clausen m.fl. 2013c), er det lagt til grund, at der skal veere et starre arealmaes-
sigt overlap mellem de potentielle levesteder pa engene end pa vandet for at
sikre en bufferzone, der er tilstreekkelig omfattende pa land (se detaljer om
bufferzoner omkring reservater i Clausen m.fl. (1997)). Derfor vurderes det,
at der skal veere et arealmaessigt overlap pa mere end 50 % for at opfylde fug-
lenes behov, fordi de pa dage med jagt vil kunne sgge fade indenfor reserva-
tet, ndr jagten udgves, og vil kunne sgge ud til andre omrader for at fouragere,
nar jagten opharer.

Parameteren er kun relevant for lokaliteter, hvor pibeand og krikand og andre
svemmeaender forekommer i stgrre antal om efteraret (sammenfaldende med
jagttiden), hvilket dog aktuelt er tilfeeldet i de udpegede omrader for arterne
i Danmark. Ud fra kortleegningen af engene og afgraensningen af reservater
scores det arealmaessige overlap i fglgende fem kategorier, hvor intervallets
gvre endepunkt ikke er inkluderet pa naer i kategori 1:

75-100 %
50-75 %
34-50 %
17-34 %
0-17 %.

o~ wbh e

6.2 Beregning af naturtilstand

I to afsnit nedenfor gives eksempler pa seks beregninger af et naturtilstands-
indeks for herbivore vandfugle pa engene ved henholdsvis Nibe-Gjal Bred-
ninger og pa Bygholmengen, som er de to lokaliteter i Danmark, der er udpe-
get for pibeand, og hvor vi samtidigt har den aktuelt bedste viden om greaes-
ningsforhold og drift pa det samlede fuglebeskyttelsesomrades areal.
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Beregningen af et indeks foretages pa samme made som i eksemplerne udvik-
let for bundvegetationen ovenfor og ynglefuglene, her foretaget med en veegt-
ning sa arealet og matchet mellem reservatet og udbredelsen af engene hver
teeller 30 % og de gvrige parametre 10 % jf. Tabel 6.2.1. Beregningsprincip-
perne er i gvrigt grundigt beskrevet af og taget fra Fredshavn m.fl. (2014).

Det beregnede resultat benyttes efterfalgende til en tilstandsklassificering for
levestedets naturtilstand efter samme tilstandsklasser som Fredshavn m.fl.
(2014) benyttede (Tabel 5.2.2).

Tabel 6.2.1. Kategorisering og vaegtning af scorer til brug for et naturtilstandssystem for greessende herbivorer pa enge.

Enge og beskyttelse Vagtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5
A B (o} D E
Strandengsareal 30 100 75 50 25 0
0-5 % 5-10 % 10-30 % 30-75 % 75-100 %
Vegetationshojde < 10 cm 10 0 25 50 75 100
0-5 % 5-10 % 10-30 % 30-75 % 75-100 %
Arealandel med blankt vand/veg.los 10 60 100 80 40 0
Ingen Ringe Moderat Udbredt Omfattende
Afvanding og groftning 10 100 60 40 20 0
Ingen Kveeg Heste Fér/geder Blanding
Husdyrtyper 10 0 100 80 30 60
75-100 % 50-75 % 34-50 % 17-34 % 0-17 %
Reservatmatch 30 100 75 50 25 0
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6.2.1 Eksempel @stlige Vejler

Det beregnede areal af strandenge, der er ngdvendigt for at de fouragerende
svemmeznder i De Dstlige Vejler, er pa 2,7 km2 eng (Afsnit 4.6). Da stort set
alle engene og svgmmeznderne i De Jstlige Vejler findes pa Bygholmengen,
er dette omrade i fokus.

Bygholmengen er pd omkring 7,1 km2. Omréadet afgraesses af et starre antal
kvaeg i sommermanederne, og i 2014 var omkring 2/3 af arealet med lav ve-
getation i begyndelsen af juni (Nielsen 2016). P& Bygholmengen holdes vand-
standen kunstigt hgjt, og der er en malsatning om, at vandstanden i det tid-
lige forar skal veere hgjere end -15 cm, hvilket var tilfeeldet i 2014. Om efteraret
var vandstanden i gennemsnit -21 cm, lavest i sensommeren og stigende hen
over efterdret (DCE upubl. data). Det betyder, at vandstanden i vinter-, forars-
og efterarsmanederne generelt var over det niveau, hvor alle svammeaender-
nes antal om efteraret vil veere positivt pavirket. Hvor stor en andel af engen,
der konkret vil veere blankt vand ved disse vandstande, vides ikke, men for
at kunne foretage en forelgbig naturtilstandsberegning vurderes det, ogsa ud
fra egne erfaringer i omradet, at der i perioden fra efteraret til foraret typisk
vil veere en arealandel pa 10-30 %, som er blankt vand. Der er fra gammel tid
udbredte grafter p& engen, men mange af disse vil pga. forvaltningspraksis
std vandfyldte selv om sommeren, hvorfor afvanding og graftning vurderes
som 'ringe’.

Reservatmatchet er hgijt, da hele omradet er jagtfredet (Clausen m.fl. 2014).



En naturtilstandsberegning for 2014 nar frem til en score pé 0,915. Derfor vur-
deres omradet dette ar at veere i Hgj naturtilstand (Tabel 6.2.1.1).

Tabel 6.2.1.1. Eksempel pa beregning af naturtilstand for greessende vandfugle pa engene i fuglebeskyttelsesomrade F13,
@stlige Vejler, 2014. Celler med lysegren baggrund angiver arets vurderede kategorisering.

Enge og beskyttelse Vaegtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5
A B c D E
Strandengsareal 30 100 75 50 25 0
0-5% 5-10 % 10-30 % 30-75 % 75-100 %
Vegetationshgjde < 10 cm 10 0 25 50 75 100
0-5% 5-10 % 10-30 % 30-75 % 75-100 %
Arealandel med blankt vand/veg.los 10 60 100 80 40 0
Ingen Ringe Moderat Udbredt Omfattende
Afvanding og greftning 10 100 60 40 20 0
Ingen Kvaeg Heste Far/geder Blanding
Husdyrtyper 10 0 100 80 30 60
75-100 % 50-75 % 34-50 % 17-34 % 0-17 %
Reservatmatch 30 100 75 50 25 0

Beregnetscor oo [ ivesddoos

6.2.2 Eksempel Nibe-Gjgl Bredning

Det beregnede areal af strandenge, der er ngdvendigt for at fungere som al-
ternativt fourageringsomrade for pibeand, dvs. erstatning for bundplanterne,
er 1,6 km2 og for de gvrige svemmeznder 1,2 km2 (Afsnit 4.7). For knortegas
beregnes et arealbehov pa 2,9 km? strandeng. Det samlede arealbehov for ar-
terne er derfor estimeret til 5,7 kmz2, svarende til omkring en tredjedel af det
samlede engareal i fuglebeskyttelsesomradet.

Der er ikke foretaget en nyere kortlaegning af greesningsstatus for alle engarea-
lerne i fuglebeskyttelsesomrade nr. 1, men langt de fleste (beliggende i Aalborg
kommune) blev kortlagt i 2008 af Kjeldsen & Nielsen (2009). Det er samtidig de
enge, der hyppigst benyttes af graessende knortegees og pibeaender i omradet
(Clausen m.fl. 2014). Ved undersggelsen i 2008 var nzsten alle engene fra Stavn
til Valsted afgraessede, men ingen af holmene. Laengere gstpd i omradet var det
noget lavere andele af engene, der var graessede, men stadigvaek en forholdsvis
stor andel. Langt de fleste enge, som var afgraessede, blev plejet af kveeg. Clau-
sen m.fl. (2013a) opgjorde ud fra GIS-data indsamlet af Kjeldsen & Nielsen
(2009) andelen af afgreesset eng med lav vegetation til 52,9 % af de undersggte
enge. Kortleegningen i 2008 blev foretaget i en ret tgr periode i forsommeren,
hvorfor det kan veere sveert at vurdere fugtighedsforholdene i omradet. Der var
mange enge med naturlige losystemer, men ogsd mange med draengrgfter. Data
er dog ikke specificeret, men for at kunne foretage en forelgbig naturtilstands-
beregning vurderes det, ogsa ud fra egne erfaringer i omradet, at der i perioden
fra efteraret til foraret typisk vil veere en arealandel pa 10-30 %, som er blankt
vand, og at der er en 'moderat’ afvanding og grgftning.

Reservatmatchet er lavt, da det kun er engene ved Ulvedybet, som er omfattet
af jagtregulering (Clausen m.fl. 2014).
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En naturtilstandsberegning for 2008 nar frem til en score pa lige under 0,6. Der-
for vurderes omradet dette ar at vaere i Moderat naturtilstand (Tabel 6.3.2.1).

Tabel 6.3.2.1. Eksempel pa beregning af naturtilstand for greessende vandfugle pa engene i fuglebeskyttelsesomrade F1,
Ulvedybet og Nibe Bredning, 2008. Celler med lysegren baggrund angiver arets vurderede kategorisering.

Enge og beskyttelse Vaegtning Kat. 1 Kat. 2 Kat. 3 Kat. 4 Kat. 5
A B c D E
Strandengsareal 30 100 75 50 25 0
0-5% 5-10 % 10-30 % 30-75 % 75-100 %
Vegetationshgjde < 10 cm 10 0 25 50 75 100
0-5% 5-10 % 10-30 % 30-75 % 75-100 %
Arealandel med blankt vand/veg.los 10 60 100 80 40 0
Ingen Ringe Moderat Udbredt Omfattende
Afvanding og greftning 10 100 60 40 20 0
Ingen Kvaeg Heste Far/geder Blanding
Husdyrtyper 10 0 100 80 30 60
75-100 % 50-75 % 34-50 % 17-34 % 0-17 %
Reservatmatch 30 100 75 50 25 0
Beregnet score 0,595 3. Moderat tilstand (0,6-0,4)
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Appendiks 1

Energetisk baserede beregninger af herbivore trcekfugles be-
hov for levestedsarealer

DCE har tidligere udarbejdet metoder, efter hvilke man kan estimere, hvor
store fadesggningsarealer, der skal sikres for at deeckke herbivore sdvel som
muslingesedende vandfugles arealbehov i forhold til specificerede antal indi-
vider af arterne.

Dette appendiks er en opdatering af et tilsvarende appendiks i Clausen &
Holm (2011), som bygger pa metodeelementer fra Sggaard m.fl. (2003) og
Laursen m.fl. (2010), men er opdateret med nyere artspecifikke veerdier fra
bl.a. Balsby m.fl. (2017).

Indledende bemcerkninger

Nar man gnsker at estimere arealbehovet for fadesggende fugle, er der tale
om en kompleks, trinvis beregning, hvor der forudsattes kendskab til en lang
reekke fgdegkologiske parametre for fuglenes vedkommende samt et kend-
skab til biomasse- og produktionsforhold for den/de organismer, som fug-
lene lever af.

Estimaterne er beregnet ud fra et gnske om at sikre, at:

e fuglenes daglige energibehov under udfgrelse af normale aktiviteter er
daekket;

o fuglene kan ernzre sig 100 % indenfor de habitater, de tilbydes i fuglebe-
skyttelsesomraderne, dvs. at fuglene ikke behgver at tere pa de fedt- og
proteindepoter, de matte medbringe andetsteds fra;

o fuglenes behov kan dakkes i en periode af en varighed, der nogenlunde
svarer til den opholdsperiode, de er kendt for at have i Danmark.

En gennemgang af litteraturen forud for Sggaard m.fl.’s (2003) metodeudvik-
ling viste, at den eksisterende viden om de fleste fuglearter er mangelfuld,
hvilket betyder, at der mangler forngden indsigt i arternes fadegkologi og/el-
ler energetik. Det betyder, at et eller flere af de skitserede trin i afsnittene ne-
denfor ikke kan parameteriseres, hvorfor beregningen ikke kan gennemfares.
For de herbivore vandfugle, som primeert lever af bundvegetation (iszer ale-
graesser, havgrasser, bgrstebladet vandaks) i lavvandede fjorde og/eller pa
mudderflader, var den eksisterende viden tilstreekkelig til at foretage en be-
regning.

Der blev derfor udfart beregninger for en raeekke herbivore vandfugle, for at
illustrere principperne for beregningerne, som siden vil kunne overfgres til
andre artsgrupper.

App. 1.1. Bundvegetation

Fuglenes daglige fedeindtag

Fuglenes daglige fadeindtag estimeres ved at kombinere viden om fuglenes
daglige energibehov med viden om fgdens energiindhold og fuglenes fordg-
jelse af den indtagne fade.
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Fuglenes daglige energibehov er estimeret ud fra et estimeret dagligt energi-
forbrug (daily energy expenditure, DEE i kJ per dag) ved tre forskellige me-
toder:

(1) DEE = 2,6*BMR

efter Drent m.fl. (1978/79), hvor BMR er fuglenes basalstofskifte (basal meta-
bolic rate). BMR er beregnet efter den allometriske regressionslinje for ikke-
spurvefugle efter formlen;

BMR = 78,3*Mb 072 i kcal/dag <=> BMR = 327,6*Mb 0723 | kl/dag, efter
Lasiewski & Dawson (1967), hvor Mb er fuglenes veaegt i kg.

(2) DEE =12,84*Mb 061 j k]/dag
efter Walsberg (1983), hvor Mb er fuglenes vagti g,

0g
(3) DEE =10 o9 FMR j k]/dag, hvor log FMR = 0,681 + 0,749 * log (Mb)

efter Nagy (1987; allometrisk regressionslinje for ikke-spurvefugle), hvor Mb
er fuglenes vaegt i g. 10-tals logaritmen benyttes ved beregningen.

Middelvardien af de tre estimater efter formlerne (1), (2) og (3) er herefter
benyttet til de endelige beregninger, undtagen for pibesvane, hvor DEE er
malt direkte pa fugle, der fouragerer pa rodknolde af bgrstebladet vandaks
(Nolet m.fl. 2002).

Estimater pa fuglenes vagt er for knopsvane taget fra Wieloch m.fl. (2004), for
pibesvane og svemmeanderne fra Clausen m.fl. (2002) og for blishgne fra
Cramp & Simmons (1980). For knortegas er benyttet en veegt pa 1,6 kg, sva-
rende til en omtrentlig middelvaegt bade forar og efterar (efter Ebbinge 1989,
Clausen m.fl. 2012).

Energiindholdet i faden, Ef , er for blade sat til 14.154 kJ/kg tarveegt (Chri-
stensen m.fl. 1994), for rodknolde til 16.866 kl/kg tarveegt efter Nolet m.fl.
(2002) og for fra til 20.068 ki/kg tarvaegt efter Arzel m.fl. (2009).

Fuglenes daglige fadeindtag (daily food intake, DFI; i kg tarvaegt) til at deekke
det daglige energiforbrug er derefter estimeret ved brug af formlen:

DFI = DEE*PP*100/Ef*F,

hvor F er fuglenes fordgjelsesrate i % og PP den procentandel, som er plante-
fade.

Bladaedende vandfugles fordgjelsesrate er generelt relativt lav (typisk 25-
40%). | beregningerne er benyttet 36 % for knortegds (middel af veerdier fra
Drent m.fl. 1978/79 og Madsen 1988), 46 % for pibeand (Madsen 1988) og 27
% for blishgne (Hurter 1979). For pibesvanerne, der fouragerer pa let fordgje-
lige rodknolde, benyttes en 90 % fordgjelsesrate efter Nolet m.fl. (2002). For
de frgaedende arter benyttes 59 % efter Karasov (1990; veerdi for frg fra vilde
planter).



Andelen af plantemateriale er for svanerne, knortegas og pibeand antaget at
veere 100 %, baseret pa Cramp (1977). For graand og krikand baseres %-sat-
serne pa Madsen m.fl. (1992c) (begge arter lever af starre andele frg iseer fra
strandenge og -sumpe, men %-satsen benyttet her er for frg fra bundplanter).
For spidsand benyttes 90 % efter Kigrboe (1980) og for blishgne 50 % efter
Christensen m.fl. (1994). For knopsvane er benyttet et direkte estimeret dag-
ligt fedeindtag pa 0,49 kg tgrvaegt per dag (Clausen m.fl. 1996).

Antal fugle og det afledte fedebehov

| rapportens Kapitel 4 identificeres den 6-arige periode fra 1974-2015, hvor det
gennemsnitligt stgrste samlede antal herbivore fugle er forekommet. Disse
antal benyttes som maltal og omregnes efterfalgende til en arlig maengde fug-
ledage (BD).

Antallet af fugledage for hver art er efterfglgende for hver af de behandlede
lokaliteter og arter beregnet enten;

e konkret (Tipperne, Vejlerne og Vadehavet, hvorfra der findes helarlige
pracise fenologikurver, jf. Meltofte & Clausen 2011, Nielsen 1998, Laur-
sen & Frikke 2013)

¢ eller ved approksimation (gvrige lokaliteter uden helarlige tellinger, idet
det antages, at der er lineeere sammenhange mellem arets topforekomst
og antallet af fugledage (jf. Fig. 2.2, men ogsa Balsby m.fl. 2017).

Beregningerne er udfart for alle bundvegetationsaeedende fugle, uanset om de
indgar i omradets udpegningsgrundlag eller e]. Det skyldes, at alle arterne
&der af vegetationen, og dermed er de ikke-udpegede arter fgdekonkurrenter
til arterne pa udpegningsgrundlagene.

Det resulterende fagdebehov er herefter beregnet ud fra fuglenes daglige fade-
indtag og det antal fugledage (dvs. gnsket antal fugle i et gnsket antal mane-
der), som et omrade skal kunne ernere.

Det gnskede antal fugles fedebehov (target food needs, TFN, i kg) estimeres
efter formlen:

TFN = BD*DFI.

Antal fugle, deres fedebehov og afledte arealbehov

Det gnskede antal fugles fadebehov og resulterende arealbehov er beregnet
ud fra det mélsatte antal fugles fedebehov og kendskab til fadeplanternes
produktionsforhold, korrigeret for det faktum, at fuglene kun optager en del-
mangde af den samlede planteproduktion. Det gnskede areal, A, beregnes
derfor som:

A = TFN*100/AFP*Pc

hvor AFP er den estimerede arsproduktion af fadeplanten (i kg tarveegt/m?),
og Pc er et estimat for, hvor stor en andel af denne (i %), der graesses af fug-
lene.

Veardierne benyttet her for bundvegetationen er omrade- og habitatspeci-

fikke, da det ikke er de samme plantesamfund, der forekommer pa lavt vand
i alle omréaderne.
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For omrader, hvor vegetationen domineres af havgraesser og barstebladet
vandaks, baseres maksimumbiomasse- og arsproduktionsestimaterne pa stu-
dier fra Tippergrunden (Kigerboe 1980).

For de omrader, hvor vegetationen domineres af alegraes Zostera marina pa
lavt vand i fiordene, benyttes gennemsnitlige maksimumbiomasser og arspro-
duktionsestimaterne fra fire detaljerede danske undersggelser (Sand-Jensen
1975, Wium-Andersen & Borum 1984, Pedersen & Borum 1993, Olesen &
Sand-Jensen 1994).

For mudderfladerne i Vadehavet, hvor vegetationen domineres af dverg-ale-
graes Zostera noltii og smalbladet alegraes Zostera angustifolium, benyttes veer-
dier fra Madsen (1988).

Der er en betydelig omseetning af plantematerialer, som ikke kommer de fou-
ragerende fugle til gode. Planter rives lgs af bglgebevagelser, driver kortva-
rigt rundt i vandoverfladen og henfalder derefter pd bunden udenfor fuglenes
reekkevidde. Andre planter omseettes af andre greessende organismer, fx tang-
lus Idotea spp. Flere har undersggt, hvor stor en andel af arets planteproduk-
tion de graessende herbivore vandfugle nar at omsaette.

Der er en betydelig variation i de opnaede resultater, og forskellene er for-
mentlig betinget af dybdeudbredelsen af bundplanterne (jo stgrre andel af
biomassen der vokser pa dybere vand, des mindre andel ades af fuglene).
Estimaterne varierer fra 16 % til 44 % i havgrees-vandakssamfund og fra 3 %
til maske op til 73 % i dlegreesdominerede samfund (Clausen 1994, Balsby m.fl.
2017).

I beregningerne her er benyttet Pc -vaerdier p& henholdsvis 31,55 % for hav-
graes-vandaks samfund (nyberegnet veerdi ud fra data i Kigrboe 1980, hvor
’'samfund I’, er udeladt, da det er Tippesandeomradet, der stort set er uden
vegetation), 16 % for alegrzes i fjordene (Balsby m.fl. 2017) og 39 % for alegraes
péd mudderfladerne (Madsen 1988).

App. 1.2 Strandenge og moser

For strandengene og strandsumpene samt mere ferskvandspraegede moser er
der benyttet en forskellig arealberegningsmetode for svgmmeander og knor-
tegees.

For pibeand tager beregningen udgangspunkt i Mayhew’s (1988) pibeands-
estimerede daglige indtag af greesser pa 91,6 g terveegt/dag i kombination
med estimater over daglig produktion af greesser pa danske strandenge jf.
studier pa Tipperne, i Vadehavet og pd Agerg (Lorenzen & Madsen 1985,
Madsen 1989, Clausen 1998).

Fra disse tre studier (med flere delomrader og studiear) kan den daglige pro-
duktion af greesser i forarsmanederne beregnes til 1,35 g terveegt per m2 (mi-
nimum 0,32 maksimum 2,04) svarende til, at der over den otte maneders op-
holdsperiode, som pibeand (og de andre svemmeander) typisk har, kan esti-
meres en produktion pa 206 tons tarveegt per kmz2.

Pa Vejlerne, hvor der regnes med et arligt fugledageantal pa 628.925, giver det
en arlig konsumption pa 91,6 g/dag x 628.925 dage / 1.000.000 = 57,61 tons,
hvor divisionen med 1 million er omregning fra gram til tons.



Det 'ngdvendige’ strandengsareal for pibesenderne er saledes beregnet til
57,61 tons/206 tons/km2 = 0,28 km2.

Det anbefales, at dette beregnede areal ganges med en faktor 3, jf. argumen-
tationen om ringe vinterproduktion af graesser angivet for knortegas (se ne-
denfor), altsd at 628.925 fugledage fordrer 3*0,28 = 0,84 km2, svarende til
748.131 fugledage per km2. Som nevnt tidligere i rapporten foreslas det at
benytte samme antal fugledage per km? for de andre svgmmeandearter, indtil
bedre viden om deres arealbehov matte foreligge.

For knortegees baseres beregningen pa Ebbinge (1992), der ved sammenlig-
ning af to strandengsomrader i Holland fandt, at baerekapaciteten for strand-
enge var henholdsvis i starrelsesorden 15 gees per ha per forar og 30 gees per
ha per forar. Studiet var baseret pa adskillige ars optellingsdata fra en peri-
ode, hvor den samlede bestand af mgrkbugede knortegaes steg markant. Det
bevirkede, at de to konkrete studieomrader 'blev fyldt op’ og antallet af ra-
stende gees stabiliseres, hvilket indikerer, at omradernes beaerekapacitet var
naet. Studiet blev foretaget i en godt to maneder lang periode om foraret, hvor
der er en konstant fremvakst af ny vegetation.

| perioder iseer om vinteren, hvor bundplanterne ikke er tilgeengelige enten
pga. vandstandsforhold eller er forsvundet pga. eutrofiering, og strandenge
og strandsumpe derfor skal fungere som alternative fourageringsomrader,
skal der givetvis et noget stgrre areal til at brgdfgde gaessene, ogsa fordi ve-
getationen typiske vil veere nedgrasset eller starre meengder visnet om vinte-
ren. Ud fra vores viden om at biomassen pa danske strandenge typisk to-fem-
dobles i lgbet af foraret, hvor barekapaciteten er estimeret, er det her vurde-
ret, at der skal tre gange sa stort et areal til at bredfgde knortegaes pa strand-
engene om vinteren sammenlignet med om foraret, fordi biomassen typisk
veere lille og stabil hen over vinteren pga. af langsom tilvaekst (jf. Rowcliffe
m.fl. 1998). Der er derfor ved arealberegningerne benyttet en baerekapacitet
pa 5 til 10 gees per ha.

Knortegas benytter kun sjeeldent ferske arealer, hvorfor det beregnede areal
for denne art skal udggres af strandenge.
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