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Forord

I Danmark er der registreret ca. 33.500 arter (allearter.dk). Nogle af disse er i
fremgang, andre er stabile, mens atter andre er i tilbagegang. Hvor truet en
art er, kan vurderes ved en sakaldt rgdlistevurdering. Vurderinger af arters
risiko for at uddg i Danmark har veeret foretaget siden 1970 (Wind & Ejrnaes
2014), hvor de farste danske rgdlister udkom som resultat af private initiati-
ver. At vurdere tilstanden og passe pa den danske natur er en national op-
gave, og den varetages derfor i dag af Miljgministeriet. Det praktiske arbejde
med at udvikle systemet bag den nationale radliste, sasmmenstille vurderin-
gerne i en liste og opdatere den er blevet overdraget til Nationalt Center for
Miljg og Energi (DCE), Aarhus Universitet.

Denne manual rummer en introduktion til radlistevurdering samt pracise an-
givelser af, hvordan man skal bruge Den Danske Rgdlistes websystem, der im-
plementerer IUCN’s kategorier og kriterier (IUCN 2012a).

Manualen er baseret pa seneste udgave af IUCN’s Guidelines for Using the
IUCN Red List Categories and Criteria, version 14 (IUCN 2019) og Guidelines
for Application of IUCN Red List Criteria at Regional and National Levels
(IUCN 2012b).



1 Lidt om radlisten

En radliste er en oversigt, som angiver, hvor truet en art er, dvs. hvad sand-
synligheden er, for at en art vil uddg indenfor overskuelig fremtid. En rgdliste
medtager ogsa arter, der allerede er uddgde enten regionalt eller globalt
(IUCN 2012a, IUCN 2012b). Formalet med at udarbejde en dansk radliste er
at tilvejebringe et grundlag, som kan bruges til at vurdere udviklingen og nu-
vaerende status i naturens artsmangfoldighed i Danmark. Rgdlisten er saledes
et naggleveerktgj for forvaltningen af dansk biodiversitet og rygrad i en lang
reekke vurderinger af biodiversitet og naturveerdi.

Danmark er forpligtet til at opfylde den internationale Biodiversitetskonven-
tion (United Nations 1992), som nationen ratificerede i 1993 (United Nations
1996), og hvori fglgende delmal indgar:

a) At identificere bestanddele af den biologiske mangfoldighed, der er af
betydning for dens bevaring og baeredygtige udnyttelse, under hensyn-
tagen til den vejledende liste over kategorier i konventionens bilag |.

b) Ved prgvetagning og andre metoder at overvage de bestanddele af
den biologiske mangfoldighed, der er identificeret i henhold til punkt
a), med saerlig vaegt pa de bestanddele, som kraever gjeblikkelige be-
varingsforanstaltninger, og de bestanddele, som indebzgrer de bedste
muligheder for baeredygtig udnyttelse.

c) At identificere processer og kategorier af aktiviteter, som har eller
kan formodes at have betydelige negative virkninger pa bevaring og
beaeredygtig udnyttelse af den biologiske mangfoldighed, og over-
vage virkningerne heraf ved prgvetagning og andre metoder.

d) Med enhver passende ordning at bevare og organisere data fra iden-
tificerings- og overvéagningsaktiviteter foretaget i medfar af punkt a),

b) og c).

Miljgministeriet har valgt at en rgdliste er essentiel for at opfylde forpligtel-
serne og har valgt at basere den danske radliste pad IUCN’s redlistesystem,
som er internationalt anerkendt og bruges af de fleste af de lande, der udar-
bejder radlister. Systemet er lavet sa rgdlistevurderinger kan blive sa ensar-
tede og objektive som muligt (IUCN 2012a). | det falgende gennemgas syste-
met, som det er tilpasset danske forhold. For en fuld gennemgang af det in-
ternationale system henvises til IUCN'’s kriterier og guidelines (IUCN 2012a,
IUCN 2012b, IUCN 2019).

1.1 IUCN’s redlistesystem - en kort gennemgang

I IUCN'’s radlistesystem findes en raekke kriterier for, hvilken radlistekategori
en art bar henfares til. Disse kriterier gennemgas i afsnittet ”Brug af websyste-

met”.

Der har hidtil hersket en del tvivl om terminologien for de kategorier, der an-
vendes i rgdlistegjemed. Termen radlistede arter er tvetydig, fordi man nogle
gange medtager kategorien LC under denne term. | praksis er det dog oftest
ikke det folk mener, nar der refereres til redlistede arter. Vi anbefaler derfor pa



linje med IUCN (2019), at arter der er opfart pa radlisten (dvs. alle kategorier)
refereres til som arter, der er redlistevurderede. Vi anbefaler ligeledes, at arter
der er henfgrt til kategorierne RE, CR, EN, VU, NT og DD refereres til som
arter, der er rgdlistede. IUCN anbefaler at de tre kategorier CR, EN og VU sam-
let betegnes som de truede arter. P& dansk er kategorien Endangered oversat til
Truet. Derfor er det ikke entydigt hvad man mener med de truede arter, med
mindre man angiver de kategorier man har pa sinde, fx i parentes. Hvis man
bare henviser til de truede arter, kan det bade veere arter, der er truede (henfart
til kategorien EN) eller truede i IUCN forstand (CR, EN, VU).

De radlistekategorier, der er relevante for at udarbejde og revidere den dan-
ske rgdliste, gennemgas i det falgende. Den internationale betegnelse for den
pagealdende kategori er angivet i parentes.

1.1.1 Redlistekategorier - redlistede arter

De falgende kategorier daekker arter der kraever serlig opmaerksomhed af
forvaltningen; de redlistede arter

Forsvundet (RE, regionally extinct): En art er forsvundet, nar det er haevet over
enhver rimelig tvivl, at det sidste individ, som havde en reel mulighed for
reproduktion indenfor landets (regionens) greenser, er dgdt eller forsvundet
fra landet (regionen).

Kritisk truet (CR, critically endangered): En art henfgres til kategorien kritisk
truet, nar der er en ekstremt hgj stor risiko for, at den vil uddg i den vilde natur.

Truet (EN, endangered): En art henfgres til kategorien truet, hvis den ikke kan
henfares til kritisk truet, men nar der alligevel er en meget stor risiko for, at
den vil uddg i den vilde natur.

Sarbar (VU, vulnerable): En art henfgres til kategorien sarbar, hvis den ikke kan
henfgres til hverken kritisk truet (CR) eller truet (EN), men nar der alligevel er
en stor risiko for, at den vil uddg i den vilde natur.

Naesten truet (NT, near threatened): En art henfares til kategorien nasten
truet, hvis den er teet pa at opfylde kriterierne for kritisk truet, truet eller sarbar.

Utilstreekkelige data (DD, data deficient): En art henfares til kategorien util-
straekkelige data, nar der ikke er tilstreekkelige informationer til at foretage en di-
rekte eller indirekte vurdering af dens risiko for at uddg baseret pa artens ud-
bredelse eller bestandsstatus. En art i denne kategori kan for sa vidt godt veere
velkendt, selvom data om dens udbredelse og/eller abundans mangler. Det er
vigtigt at bruge alle tilgeengelige data om en art. | mange tilfeelde skal man veere
seerlig omhyggelig for at afgare, om en art kan henfgres til CR, EN, VU, NT eller
LC baseret pa data direkte eller indirekte, eller om data er sa darlige/mangel-
fulde, at man er ngdt til at bruge DD. Efter udgivelsen af Ragdliste 2010 viste det
sig, at mange arter blev henfgrt til en radlistekategori, selvom man faktisk ikke
havde gode nok data til at underbygge det. Senere har det nemlig vist sig, at
mange af disse arter enten var vaesentligt mere truede eller mindre truede end
det blev angivet. For at undga dette bliver arter i kategorien DD opfattet som
en del af de redlistede arter ligesom arter henfgrt til de ovenstaende kategorier
(RE, CR, EN, VU og NT). Dette sker for at lade tvivlen komme arterne til gode
og sikre, at eksperterne bruger DD i det omfang data er for ringe/mangelfulde
til, at den pageaeldende art kan henfares til en konkret radlistekategori. Denne
praksis er sdledes helt central i forsgget pa at gare radlisten mere retvisende.



Rodlistede arter

‘ Truede arter ‘

| |
Regionalt Kntisk Truet Sarbar Naesten Utilstrazkkelige  Livskraftig lkke lkke
uddod truat truet data relevant vurderet

Oversigt over alle rgdlistekategorier med indikation af hvilke der hagrer under de redlistede hhv. de truede arter.

1.1.2 @vrige kategorier (Arter i disse kategorier er ikke radlistede)

Livskraftig (LC, least concern): En art henfgres til kategorien livskraftig, hvis
data er tilstreekkelige (se DD), vurdering er relevant (se NA) og det ved vur-
deringen viser sig, at den ikke opfylder kriterierne for kritisk truet (CR), truet
(EN), sarbar (VU) eller nasten truet (NT). Det er vigtigt at understrege at livs-
kraftig betyder at - hvad angar risiko for at uddg - er man mindre bekymret
for arter i denne kategori end arter i andre trusselskategorier. Det betyder
ikke at disse arter ikke samtidig kan veere relevante i relation til naturbeva-
relse og naturforvaltning. | princippet kan en LC-art ogsa vere i tilbagegang,
men i sa fald er denne sa lille at den har meget lille betydning eller ogsa ved
man simpelthen ikke at arten er i tilbagegang.

Denne kategori kan saledes rumme alt fra meget almindelige ikke-truede ar-
ter til sjeeldne eller typiske arter, der er potentielt relevante i forvaltningen,
men som vurderes at veere mindre i fare for at uddg end arter, der henfgres
til de kategorier, der deekker de rgdlistede arter.

Vurdering ikke relevant (NA, not applicable): En art henfares til kategorien
vurdering ikke relevant, hvis der er tale om arter, hvor en ragdlistevurdering ikke
er relevant, fordi det eksempelvis drejer sig om indfgrte arter, arter under
etablering (dvs. at en art har veeret i landet i mindre end 10 ar) eller arter, der
kun findes i form af strejfende individer. Regelmaessigt gaestende individer
(f.eks. treekfugle) opfattes ikke som strejfende.

Ikke vurderet (NE, not evaluated): En art henfares til kategorien ikke vurderet,
hvis der ikke er foretaget en vurdering af den.

Kategorierne udded (EX) og uddgd i vild natur (EW), der bruges i IUCN’s glo-
bale rgdlistesystem (IUCN 2012a), anvendes ikke i regionale rgdlister, herun-
der den danske radliste.

Bemaerk, at arter der er vurderet pa national skala bliver ikke ngdvendigvis
henfart til samme kategori som arten har internationalt. En art kan sagtens
veere truet nationalt men livskraftig internationalt. Omvendt er der ogsa ek-
sempler pa at en art kan veere truet internationalt men trives i enkelte lande.



2 Radlistevurdering

2.1 Fer man garigang

2.1.1 Taxonovervejelser

Fgr man gar i gang med at rgdlistevurdere et taxon skal man sikre sig fal-
gende:

e Huvis taxonet er endemisk til Danmark (geaelder kun ganske fa underar-
ter/varieteter) skal man checke at det ikke allerede er vurderet pa den glo-
bale rgdliste. | det tilfeelde er det den globale radliste, der er geeldende og
man indtaster data herfra og sikrer sig at den kategori websystemet tildeler
taxonet stemmer overens med den globale rgdliste.

e For andre artsgrupper end karplanter vurderer man kun taxa pa arts- og
underartsniveau. For karplanter kan varieteter ogsa vurderes. Former, kul-
tivarer, hybrider etc. kan generelt ikke rgdlistevurderes. Biologiske (dvs.
ikke bestemt af fx administrative graenser) delpopulationer (fx treekfugle-
populationer) kan vurderes. | Danmark har vi besluttet at delpopulationer
kun vurderes hvis der er tale om treekpopulationer eller hvis der findes en
vurdering af samme delpopulation pa IUCN's globale rgdliste. Det gaelder
fx for Snaebel (delpopulation af Helt) og Dstersgpopulationen af Marsvin.
Se i gvrigt punktet "NA, det er ikke relevant at bedemme denne art" i af-
snittet "Radlistevurdering af taxa trin for trin”.

e Vurderinger baseres kun pa data fra vilde populationer. | denne kontekst er
arter i fangenskab ikke vilde, mens arter i fx nationalparker er. Ved tvivl
overvejer man forvaltningsintensiteten og om den er malrettet at modvirke
negative menneskelige pavirkninger af taxonet. Hvis der er tale om popula-
tioner, som man forvalter ved fx at stille kunstige redekasser op eller mod-
virke sygdomsudbrud opfattes de stadig som vilde. Det gaelder ogsa hvis
forvaltningen fx omfatter rydning af vegetation for at vedligeholde en arts
habitat. Ved tvivl konsulteres sektion 2.1.4 i IUCNs guidelines (IUCN 2019).

2.1.2 Dataovervejelser

Der er ofte en vis usikkerhed hzftet til de data der er relevante at inddrage i
radlistevurderinger. Datausikkerhed ma ikke forveksles med mangel pa data
som kan handteres ved at sk@nne/beregne/forvente/udlede/formode (Se af-
snittet ”Skgnnet/beregnet/forventet/udledt/formodet” i kapitel 4). Datau-
sikkerhed kan skyldes naturlig variation, vage formuleringer i termer og de-
finitioner (semantisk usikkerhed) og malefejl. Handtering af usikkerhed kan
have stor indflydelse pa resultatet af en rgdlistevurdering.

Nar man foretager en radlistevurdering er det vigtigt at man i dokumentati-
onen angiver hvordan man har handteret usikkerhed, fx som intervaller om-
kring den veaerdi man har angivet. Hvis man har angivet at antallet af kans-
modne individer er 50, men det svinger fra 43 til 78 i ekstreme ar, sa angiver
man det interval. Der er forskellige mader at opggre et sddant interval og man
skal derfor skrive i dokumentationen hvordan man er kommet frem til det
interval man angiver. Der er forskel pa& hvilken attitude folk har ift. risici og
usikkerheder. Nogle vil veelge at medtage ekstremer i den usikkerhed man
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angiver, mens andre ikke ngdvendigvis mener ekstremerne er relevante at
angive, fx fordi de anser dem for urealistiske. Det er vigtigt man i dokumen-
tationen angiver i hvilken grad man medtager ekstremer.

Nogle eksperter vil vurdere data efter et forsigtighedsprincip, mens andre har
en tendens til at fokusere pé beviselig viden om en art. | farstnaevnte tilfeelde
er der en tendens til at en art bliver klassificeret som veerende mere truet end
reelt, mens der i sidstnaevnte tilfeelde er en tendens til at en art kun henfgres
til rgdlistekategori, hvis der er sterke beviser for det. | Danmark skal man
folge IUCN's guidelines (IUCN 2019) og vurdere data efter et forsigtigt, men
samtidig realistisk princip, og man skal holde sig fra kun at bruge beviselig
viden i vurderingerne, for sa giver redlistevurderingen i langt de fleste til-
feelde ikke et realistisk billede af artens virkelighed. Man ma aldrig arbejde
efter et worst-case scenarie, idet arter sa oftest klassificeres som mere truede
end reelt. En anbefalet fremgang er at anvende plausible greenser for de data
man inddrager i vurderingerne. | tilfeelde hvor spredningen af plausible veer-
dier bevirker at en art i princippet kunne henfares til flere forskellige radliste-
kategorier, anbefaler forsigtighedsprincippet at man indtaster den/de veer-
dier, der bevirker at taxonet henfgres til den hgjeste (mere truede) kategori.
Under alle omstendigheder er det vigtigt at angive hvordan man har hand-
teret datausikkerhed i sin dokumentation.

2.2 Om websystem til redlistevurdering

I ordets natur indeholder en vurdering altid et element af subjektivitet. P&
trods af det, tilstraebes sa hgj objektivitet i vurderingerne som muligt, sa man
bedst muligt kan sammenligne sandsynligheden for at uddg for alle arter i
samme rgdlistekategori pa tvaers af artsgrupper og bedgmmere. Herudover
er det vigtigt at kunne angive arternes levesteder og trusler sa praecist som
muligt, og ikke mindst nemt at kunne udtraekke information fra radlisten til
brug i forskning, overvagning, kortleegning og naturforvaltning. Derfor an-
vendes i dag et avanceret websystem til rgdlistevurderinger som netop giver
ovenstadende muligheder.

Hovedprincippet bag websystemet er, at dele rgdlistevurderingen op i fire
trin: Vurdering, teknisk kvalitetssikring, faglig kommentering og faglig kva-
litetssikring. Radlistevurderingerne skal foretages sa objektivt som muligt pa
baggrund af data. Systemet er derfor i stand til automatisk - ud fra IUCN’s
kriterier (IUCN 2012a, IUCN 2012b) - at tildele en redlistekategori baseret pa
data om udbredelse, tilbagegang, bestandsstgrrelse eller beregnet sandsynlig-
hed for at uddg. Disse data indtastes i en formular i websystemet
(redlist.bioskaloe.net) sammen med data om artens levested, trusler, trends
mm. og gemmes pa en standardiseret made for eftertiden. Derudover er det
muligt, men ikke pakraevet, at indtegne preecis viden om artens nutidige geo-
grafiske udbredelse pa et kort. At det ikke er op til eksperten at tildele en rad-
listekategori, men kun fremfinde, vurdere og indtaste data, bevirker at vur-
deringerne bliver sd sammenlignelige som muligt pa tvers af artsgrupper.
For yderligere at sikre, at den tildelte rgdlistekategori er rigtig, bliver alle vur-
deringer sendt til faglig kommentering hos fx naturhistoriske foreninger og
andre artseksperter. Herved far disse mulighed for at kommentere vurderin-
gerne og dermed ggre opmarksom pa oversete forhold, som eventuelt kan
pavirke den endelige vurdering. Kommenteringsperioden afspejler artsgrup-
pens starrelse og er pa mindst 2 uger. Slutteligt kvalitetssikres vurderingen af
en anden artsekspert end den som har vurderet ved at inddrage egen viden
og eventuelle kommentarer fra de faglige kommenteringer. Aarhus Universi-
tet foretager en teknisk kvalitetssikring (dvs. sikring af at IUCNs guidelines



overholdes) tidligt i processen og et endeligt check af alle vurderinger inden
publicering. Saledes er slutproduktet en sa retvisende vurdering som overho-
vedet muligt baseret pa den viden, der findes pa vurderingstidspunktet. Arts-
listen i radlistesystemet er den samme som pa allearter.dk og taxonbasen i
arter.dk.

| forhold til direkte vurderinger foretaget i excel-ark el. lign. er der en lang
reekke fordele forbundet med radliste-websystemet:

e Alle rgdlistevurderinger bliver s& ensartede og retvisende som muligt.

¢ Alle data om ragdlistevurderede arter kan meget let traekkes ud af systemet
til brug i forskning, analyser, vurderinger osv.

e Radlistevurderinger kan let overfgres fra radlistesystemet til alle andre sy-
stemer via det API der er lavet til websystemet, og kan saledes let praesen-
teres pa andre hjemmesider og i andre projekter.

e Der er mindre behov for administration af rgdlisten, idet ingen behgver at
sammenflette regneark fra en reekke forskellige personer og gennemga
disse for slafejl og inkonsistens.

e Alle data bliver gemt pa en standardiseret made til naeste radlistevurde-
ring, sa de der skal vurdere arterne i naeste omgang, blot skal opdatere
data for hver art med nye informationer i det samme system.

e Denne manual er implementeret i websystemet, sa den altid er lige ved
handen. Man sparer altsa tid pa at sla op hele tiden, hvis der er noget, man
er i tvivl om.

e Det er habet, at rgdlistevurderings-eksperterne bruger muligheden for at
indtaste/indtegne geografisk information om arterne, men det er ikke et
krav. Hvis det bliver brugt, vil der med tiden blive opbygget en maengde
saerdeles relevante informationer for forvaltning og forskning.

2.3 Komigang med websystemet

| det folgende tages udgangspunkt i at du er blevet bedt om at rgdlistevurdere
arter. Hvis du skal kvalitetssikre eller er med i faglig kommentering er fal-
gende informationer stadig relevante og sikrer at du kender processen grun-
digt. Seerlige omstendigheder for kvalitetssikring og faglig kommentering
gennemgas i afsnittene "Kvalitetssikring" og "Faglig kommentering".

Indledningsvist bliver man bedt om at tage stilling til om der er tilstreekkelige
data til at foretage en vurdering (hvis ikke henfgres den til utilstraekkelige data,
DD), om en art er forsvundet (RE), ikke relevant at vurdere (NA), slet ikke
skal vurderes (NE, KUN EFTER AFTALE!) eller om den HELT SIKKERT er
livskraftig (LC). Se mere om denne indledende vurdering i afsnittet "Gennem-
gang trin for trin". Hvis ikke arten i den indledende vurdering henfgres til en
af disse kategorier foretages en egentlig vurdering af arten ved at udfylde data
indenfor alle de falgende fire sektioner: tilbagegang i bestand, geografisk udbre-
delse, bestandssterrelse og kvantitativ analyse. Det er dog i praksis sjeeldent mu-
ligt fordi man sjeeldent har data der daekker alle disse. Se detaljer for alle sek-
tioner, herunder hvordan man indtaster, sammenstiller og frembringer data i
afsnittet "Ragdlistevurdering af taxa trin for trin".
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Sadan kommer du godt i gang

¢ Radliste-websystemet findes pa redlist.bioskaloe.net (angiv ej
www. foran!), hvor man logger ind med det udleverede brugernavn
og password.

e For at pabegynde radlistevurdering, tryk pa linket "Vurdering" i me-
nuen gverst til venstre.

e Hvis du skal kvalitetssikre, tryk pa linket "Godkendelse" i menuen til
venstre.

e Hovis du deltager i faglig kommentering, tryk pa linket "Kommente-
ring".

e Veelg hvilken art der skal vurderes. Hvis der ikke er en liste af arter
synlig, er der endnu ikke tildelt arter til dig, kontakt DCE.

o Efter valg af art foretages radlistevurderingen, ved at man udfylder
de relevante felter som gennemgés nedenfor.

e Den beregnede rgdlistekategori udfyldes og opdateres lgbende
mens man indtaster, ligesom alt hvad man indtaster lgbende gem-
mes i systemet.

e Det er meget vigtigt, at man ikke pa forhand har besluttet sig for en
kategori, man vil forsgge at ramme! Det er data der afger, hvilken
kategori en art henfores til i IUCN'’s rgdlistesystem.

o Huvis en art havner i en kategori, der synes forkert, kan der selvfal-
gelig veere en fejl i systemet, og det harer vi meget gerne om. Giv
besked til radlistekontaktpersonen ved DCE.

Systemet afger selv, hvilke informationer, der fgrer til den mest kritiske rgd-
listekategori og arten henfares til denne jf. IUCN's kriterier (IUCN 2012a). For
de supplerende informationer udfylder man kun de relevante, og dem der
findes informationer om. Ogsa for de supplerende informationer findes der
en detaljeret gennemgang i afsnittet "Gennemgang trin for trin". Som noget
nyt skal der udfyldes supplerende informationer, serligt levesteder, for alle
arter der ender i RE, CR, EN, VU, NT, DD og LC, hvor LC tidligere har veeret
undtaget dette krav. Arter i NA og NE behgver man ikke udfylde supple-
rende informationer for.

Generelt forsgger systemet at hindre at man indtaster noget forkert. Man kan
f.eks. ikke bade angive at en art er RE, og at den er NA.

2.4 Redlistevurdering af taxa trin for trin

I det falgende gennemgas felterne i vurderingssystemet trin for trin. Felterne
er grupperede i en indledende vurdering, der afggr, om en detaljeret rgdliste-
vurdering er ngdvendig, en om tilbagegang i bestand, en om geografisk udbre-
delse, en om bestandssterrelse, en om kvantitativ analyse, en om op/nedkategorise-
ring, en hvor man angiver levesteder, en til angivelse af trusler og endelig en
om supplerende oplysninger om arten. Det er meget vigtigt, at man sgrger for at
dokumentere de felter, man udfylder ordentligt. Man kan ikke sende en vur-
dering til kvalitetssikring far man har udfyldt dokumentationsfelterne til de



sektioner man i gvrigt har indfart data i (udfylder man fx felterne under tilba-
gegang i bestand SKAL man dokumentere sine valg, antagelser og data i doku-
mentationsfeltet, der hgrer til denne gruppe). Enhver tvivl der opstar under
anvendelsen af denne manual afggres ved at konsultere IUCN'’s kriterier og
guidelines (IUCN 2012a, IUCN 2012b, IUCN 2019).

Nar du gar i gang med en vurdering har du mulighed for at veaelge en referen-
ceart, fx med de samme levesteder eller trusler, og kopiere informationerne
herfra felt for felt. Pa den made kan du ofte spare en masse tid pa indtastning.
Du kan selvfglgelig rette i de kopierede data, hvis de nu ikke passer helt til
den art du er i gang med at vurdere. Referencearten kan godt vaere samme art
som man vurderer, hvis den har en eller flere tidligere vurderinger. Hvis der
er flere vurderinger af en art, kan man valge hvilken vurdering data for refe-
rencearten skal stamme fra. Referencearten fremsgges under Referenceart
gverst til hajre.

2.4.1 Indledende vurdering

NA, Det er ikke relevant at bedemme denne art: Det er kun relevant at rgd-
listevurdere arter, som er indvandret af sig selv. Saledes er det generelt ikke
relevant at vurdere indfgrte og indslebte arter samt tilfeeldige strejfere, dvs.
arter som kun lejlighedsvis yngler under gunstige forhold for dernaest at for-
svinde efter en kort periode. Det er derimod relevant at vurdere regelmaessigt
gaestende arter, som fx treekfugle. Det er ogsa relevant at vurdere indferte ar-
ter, hvis det omrade de er indfart i, er en del af deres naturlige udbredelses-
omrade. Hvis ikke det er en del af deres naturlige udbredelsesomrader, skal
folgende fire kriterier alle veere opfyldte for at det er relevant at vurdere arten:
(1) arsagen til indfgrslen var at reducere risikoen for at arten udder globalt,
(2) den indferte population er geografisk teet pa den naturlige udbredelses-
graense (indfarsel fra et andet kontinent er fx ikke kvalificerende, mens ind-
farsel fra samme gkoregionen som regel er), (3) den indfarte population har
produceret levedygtigt afkom og (4) der er gaet mindst 5 ar siden populatio-
nen blev introduceret. Under alle omstendigheder skal det retfeerdigggares i
dokumentationen hvorfor en indfgrt art er vurderet. Det geelder f.eks. for arter,
som regelmaessigt tilfares nye individer udefra for at opretholde en eller flere
af bestandene. Eksempler herpa er klokkefrg (Bombina bombina) og laks (Salmo
salar). Arter som ikke har levet i Danmark siden ar 1500 medtages ikke pa Den
Danske Radliste (IUCN 2012b).

Genindfgrte og genindvandrede, farhen forsvundne (RE) arter kan vurderes,
nar en del af bestanden i det mindste er i stand til at forplante sig uden direkte,
supplerende udsatning. Dvs. en art som eghjort (Lucanus cervus) kan ragdliste-
vurderes, sa snart den har formeret sig naturligt her i landet.

Det er ikke relevant at vurdere arter, som er under etablering, dvs. arter, som
endnu ikke har veeret her i 10 ar eller i 3 generationer. Saledes er det relevant at
radlistevurdere en art som baver (Castor fiber), som var vaek i over 9000 ar (Aa-
ris-Sgrensen 1988), men som i 1999 blev genudsat og som yngler med succes.
Arter, som genkoloniserer landet og tidligere var betragtet som forsvundne
(RE), bar generelt ragdlistevurderes, nar den farste forplantning i et ar har fundet
sted, med mindre den har veeret veek meget laenge, som f.eks. baeveren.

Danmarks greenser er i ovenstaende sammenhang fastlagt af den nuveerende
landegraense samt udstraekningen af det danske sgterritorium. Som fglge af
menneskers langvarige pavirkninger af omgivelserne kan det vaere svart at
treekke greensen mellem bestande, der stammer fra indfgrte organismer, og
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bestande, der stammer fra organismer, der selv er indvandret. Arter, som er
indvandret uden direkte menneskelig hjelp (dvs. passivt med transport og
lign.) og har etableret sig, kan komme i betragtning ved rgdlistevurderingen.
Det geelder f.eks. strand-bede (Beta maritima), der muligvis oprindeligt er ind-
sleebt med ballastsand til havnebyer, hvorfra den har naturaliseret sig (Han-
sen & Pedersen 1968).

RE, Arten er forsvundet fra DK: En art, der er uddgd inden for Danmarks
greenser, men som fortsat findes i naturlige bestande udenfor, henfares til ka-
tegorien forsvundet (RE). En art defineres som forsvundet, nar der ikke hersker
tvivl om, at det sidste forplantningsdygtige individ er dadt eller forsvundet
fra landet. Strejfende individer af arter, som tidligere er forsvundet, skal fort-
sat kategoriseres forsvundet (RE), s l&enge en genetableret bestand ikke kan
dokumenteres. Danske eksempler er svalehale (Papilio machaon) og bjerg-ul-
vefod (Diphasiastrum alpinum). Det kan vere sveert at afgare, hvornar eller om
det sidste individ af en art er forsvundet fra landet. Indenfor darligt under-
sggte grupper behgver den kendsgerning, at en art sidst er observeret i landet
i 1927, ikke at betyde, at den er forsvundet. Arter, der ikke er registreret siden
ar 1500, vil dog altid blive kategoriseret forsvundet (RE). Derudover er det
ikke muligt at szette generelle tidsgraenser for, hvornar arten senest skal vere
observeret, for at den kan kategoriseres forsvundet (RE). Individer af leenge-
levende arter, der er ophgrt med at reproducere sig i landet pa grund af for-
ringede eller manglende levesteder, bar ikke klassificeres som forsvundet
(RE). Begrundelsen herfor er, at levevilkéarene over tid kan &ndre sig i gunstig
retning, og at de tilbageveerende individer kan begynde at formere sig pa ny.

DD, data er ikke tilstrcekikelige til at vurdere arten: Hvis datagrundlaget er me-
get usikkert og skannes for ringe eller mangelfuldt til troveerdigt at vurdere ar-
tens status, skal man vinge af her. Arten henfgres i sa fald til kategorien util-
strekkelige data (DD). Denne kategori opfattes nu, i modsatning til tidligere,
som en egentlig redlistekategori pa lige fod med forsvundet (RE), kritisk truet
(CR), truet (EN), sarbar (VU) og nasten truet (NT). Denne praksis er indfart, for
at rgdlisten skal fremtreede sa troveerdig som muligt, uden at fremprovokere
vurderinger af arter pa et for spinkelt datagrundlag, som sa senere viser sig at
burde tilhgre en helt anden rgdlistekategori, end de farst var henfgrt til. En tom-
melfingerregel er, at hvis eksperten vurderer, at det er sandsynligt, at den fore-
kommer pa flere end 10 gange sd mange lokaliteter, som den er kendt fra (ba-
seret pa levestedskrav, spredningsevne osv.), bar man svare ja til dette spgrgs-
mal, og dermed henfare arten til kategorien DD. En anden tommelfingerregel
er, at kategorien DD ber anvendes hvis eksperten vurderer, at en art ligesa godt
kunne ende i LC som i CR baseret pd de nuvaerende data. Hvis eksperten vur-
derer, at data er gode nok til at formode, at arten ender i NT-CR, skal man som
udgangspunkt ikke placere arten i DD, men udfylde nedenstdende felter og
dermed foretage en egentlig vurdering. Det er vigtigt at understrege, at data-
grundlag i denne sammenhang ogsa omfatter viden om artens levested og gko-
logi. Hvis man ved, at artens levested er i (steerk) tilbagegang, kan det i nogle
tilfelde veere nok til at vurdere arten, selvom man i gvrigt har mangelfulde ud-
bredelses-/forekomstdata. Det er meget vigtigt, at man i dokumentationsfeltet
angiver, hvor man har forsggt at finde data om arten, eller pa anden méade do-
kumenterer, at data er mangelfulde eller af for darlig kvalitet.

LC, arten er helt sikkert livskraftig og ikke i ncerheden af at vaere truet: Denne
mulighed veelges, hvis man er helt sikker pa at arten er livskraftig og ikke i
naerheden af at vaere truet i Danmark, og arten henfgres saledes til kategorien
livskraftig (LC). Det geelder f.eks. stor naelde (Urtica dioica), elledans-bruskhat
(Marasmius oreades), plene-kransemos (Rhytidiadelphus squarrosus), solsort



(Turdus merula), muldvarp (Talpa europaea), naldens takvinge (Aglais urticae)
m.fl. Hvis man ikke er sikker, men blot mener eller tror det, skal man lave en
egentlig vurdering af arten ved at udfylde data i sektionerne Tilbagegang i be-
stand, Geografisk udbredelse, Bestandsstgrrelse, Kvantitativ analyse og Op/nedkate-
gorisering. Det vil da afheenge af de givne data om arten kategoriseres som
livskraftig (LC) eller om den kommer i en af de andre kategorier.

NE, arten findes ikke i DK eller skal af andre drsager ikke vurderes (brug kun
denne EFTER AFTALE!): Dette valg medfgrer at arten henfgres til kategorien
NE, ikke vurderet. Den bruges kun i helt specielle tilfeelde og ma ikke bruges
uden aftale med rgdlistekontaktpersonen.

Dokumentation til ovenstdende fem spargsmdl: Dette felt er obligatorisk, sa-
fremt man har valgt en af ovenstaende valgmuligheder. | dette felt angiver
man dokumentationen for, hvorfor man har svaret, som man har. Se eksem-
pler i den gamle radliste eller engelske eksempler fra den globale radliste pa
http://www.iucnredlist.org. Dokumentationen skal altid vaere meget grun-
dig og beskrive alle relevante aspekter omkring ens valg inklusive datausik-
kerhed.

2.4.2 Tilbagegangibestand

Angiv procentvis tilbagegang i artens bestand i en periode pd 10 ar/3 gene-
rationer (veaelg leengste periode): Hvis artens bestand er gaet/gar tilbage over
en periode pa 10 ar/3 generationer angives den procentvise tilbagegang. Til-
bagegangen kan daekke perioden op til bedgmmelsestidspunktet, en periode
som deekker over bade fortid og fremtid (altsa en pagaende tiloagegang) eller
en periode som straekker sig fra vurderingstidspunktet og frem i tiden (altsa
forventet/formodet). | denne sammenhang behgver en tilbagegang ikke at
veaere vedvarende og det er vigtigt at man skelner mellem decideret tilbage-
gang i bestandsstarrelse og fluktuationer i denne. Nedgangsfasen i en fluktu-
ation teelles normalt ikke med nar man opggr tilbagegang i bestand. Hvis man
angiver tilbagegang som straekker sig ud i fremtiden, ma den ikke overstige
mere end 100 ar (og selvfelgelig 3 generationer), mens der ikke er begraens-
ninger tilbage i tiden. Angiv tilbagegangen over 3 generationer, hvis det daek-
ker over en periode pa mere end 10 &r. Bemerk, at den angivne tilbagegang
kan veaere skennet, beregnet, forventet, udledt eller formodet sdvel som obser-
veret (Se afsnittet om ”Skgnnet/beregnet/forventet/udledt/formodet” i ka-
pitel 4). Generationsalternativet findes da en negativ pavirkning af en lenge-
levende art ofte ikke viser sig i form af reducerede bestande indenfor en 10
ars periode. Eksempelvis kan antallet af voksne saler, muslinger eller traeer
forblive naesten konstant i en 10-ars periode selvom forplantningen er ophart.

Generationslaengden er defineret ved gennemsnitsalderen af bestandens for-
&ldreindivider, og ikke alderen ved farste reproduktion, dog undtaget de til-
faelde, hvor arten kun formerer sig lejlighedsvis. For urter med kort levetid og
leengelevende frgbank bruges tiden for den juvenile periode + enten halve-
ringstiden for frgene i frgbanken eller mediantiden til spiring. Brug den af de
to sidstnaevnte der kendes mest preecist. En frgbanks halveringstid er typisk
fra<1til 10 ar. For delvist klonale arter bruges et vaegtet (med relativ frekvens)
gennemsnit for generationstiden for aseksuelt og seksuelt formerende indivi-
der. Hvis kgnnene har forskellig generationstid bruges et veegtet (med fre-
kvensen af reproducerende individer af de to ken) gennemsnit.
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Hvor generationsleengden varierer under trusler, som fx ved fiskeri, anvendes
den mere naturlige generationstid (dvs. uden forstyrrelsen). Det er accepta-
belt at ekstrapolere information som fx. generationsleengde fra neert beslaeg-
tede velkendte taxa til mindre kendte potentielt truede taxa. Der er flere for-
skellige mader at beregne generationsleengden, se IUCN (2019). Man kan fx
bruge IUCNs generationsleengdeberegner til Excel som findes her:
https://www.iucnredlist.org/resources/generation-length-calculator.

Det er formodentlig sjeeldent, at man har sikre og regelmaessige data om be-
standsstgrrelser, der ggr det muligt at beregne en eventuel tilbagegang. Det
er til gengald muligt og tilladt at vurdere aendringerne i bestandsstarrelser
pé grundlag af delbestande ved at ekstrapolere fra malinger over andre tids-
rum eller ved vurderinger baseret pa observerede eller formodede formind-
skelser af f.eks. udbredelsesareal, biotop, levestedskvalitet, biomasse (f.eks.
hos fisk), fangst i faelder, treekteelling eller &ndringer i menneskelig udnyt-
telse, forurening eller af andre negative pavirkninger. Desuden kan disse vur-
deringer gares savel tilbage som frem i tiden, dvs. at der er mulighed for at
vurdere, om bestandene formindskes i fremtiden.

Det er vigtigt at granske de foreliggende oplysninger om en arts tilbagegang.
Eksempelvis kan en grundig, gentagen undersggelse af en sjelden art vise, at
den er forsvundet pa 30 % af sine levesteder. Hvis en sddan undersggelse ude-
lukkende har veaeret foretaget pa artens kendte levesteder, har man ikke taget
hgjde for, at den kan veere spredt til nye levesteder, hvor den maske trives. En
realistisk angivelse af en arts tilbagegang afheenger derfor af, at man inddra-
ger sadanne detaljer. | de tilfzelde, hvor palidelige data om en bestandstilba-
gegang foreligger, streekker de sig sjeeldent over ngjagtigt 10 ar eller det antal
ar, som svarer til 3 generationer. Det indebarer, at der skal ekstrapoleres pa
grundlag af de forhandenvaerende oplysninger for det tidsrum, malingen fo-
retages i, hvilket kan veere meget besvearligt. Hvor stor tilbagegangen inden
for en given tidsperiode er, beror pa den made, tilbagegangen (antagelig) har
fundet sted p4, dvs. hvilken form reduktionskurven har. Traekkes der en ret
linje mellem to malepunkter, antages det samtidig, at reduktionshastigheden
er gget med tiden (Figur 1). Det er saledes let at bega fejl pa tankeplanet, nar
den observerede formindskelse ekstrapoleres fra én tidsperiode til en anden.
Der er ofte grund til at antage, at kurven, der beskriver en bestandstilbage-
gang, ikke er en ret linje. Den kan f.eks. vaere konveks, dvs. nar tilbagegangen
sker meget hurtigt, i andre tilfelde konkav, hvilket den bliver, nar den arlige
tilbagegangsrate er konstant. | de efterfglgende felter angives detaljer om til-
bagegangen.

En ekstrapolering af en bestandstilbagegang pa baggrund af andre typer af data
end direkte malinger af en arts bestand, er heller ikke ngdvendigvis lineeer. Det,
at arten er forsvundet fra 25% af de tyndest besatte dele af udbredelsesomradet,
indebeerer ikke, at bestanden er formindsket med 25%; det kan sammenlagt ma-
ske dreje sig om en formindskelse pa 5%. Tilsvarende er det, at en art er for-
svundet fra 3 af 10 tidligere levesteder, ikke det samme som en 30 % bestands-
tilbagegang. En realistisk angivelse af en arts tilbagegang afhaenger derfor af, at
man overvejer, hvordan sammenhangen er mellem de tilgeengelige data for ar-
tens bestandsstarrelse. Metoder til beregning af bestandsreduktion diskuteres
grundigt i IUCN (2019), som man ved tvivl skal konsultere (se bade afsnittet
"Reduction” og afsnittet "Guidelines for applying criterion A").
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Figur 1. Bedemmelse af en bestandstilbagegang ud fra en laengere eller kortere tidsperi-
ode end f.eks. 10 ar kan let blive fejlagtig. | dette eksempel er det antaget, at tilbagegan-
gen har veeret linezer, dvs. at antallet af individer, som forsvinder pr. ar er konstant. Imel-
lem 1965 og 1995 (30 ar) formindskedes den pageeldende art fra 2000 individer til 500,
dvs. bestanden blev formindsket med 75%. | virkeligheden blev den formindsket fra 1000
til 500 individer, dvs. med 50%. P4 samme made, hvis der var data fra perioden 1965-
1975 til radighed og denne tilbagegang blev ekstrapoleret (fra 2000 til 1500 individer, dvs.
25%) for perioden 1985- 1995 (hvad kriterierne tillader, hvis det antages, at formindskel-
sesraten har veeret ensartet) er det forkert at angive 25% (den er fortsat 50%). En vis arlig
tilbagegang (i antal individer) slar naturligvis hardere igennem jo taettere nuet, bedemmel-
sen foretages. Efter Wind (2003).

Tilbagegangen er pdgdet ilzbet af de seneste 10 ar eller 3 generationer: Svar
ja, hvis tilbagegangen er sket over de SENESTE 10 ar eller 3 generationer (hvis
det tilbagegangen straekker sig over en laengere periode end 10 ar). Denne
svarmulighed skal kun anvendes hvis den angivne tilbagegang dakker tiden
op til vurderingstidspunktet. Hvis bestandstilbagegangen deekker bade fortid
og fremtid eller kun fremtid skal man benytte en af nedenstaende muligheder.

Tilbagegangen er padgdaet/pagdr over en tidsramme pa 10 ar eller 3 genera-
tioner, som straekker sig over bade umiddelbar fortid og ncer fremtid: Svar ja,
hvis tilbagegangen er sket frem til vurderingstidspunktet og fortsat forventes
at paga over en sammenhangende periode som dakker 10 ar eller 3 genera-
tioner (den lengste af de to, se indledningen til dette afsnit).

For at kunne angive denne slags tilbagegang skal der beregnes en sakaldt
"moving-window" tilbagegang. Det ggr man som falger. Lav en tidsserie med
bestandsstarrelser tilbage i tiden og fremtidige projicerede bestandsstarrelser.
Lav en reekke tidsvinduer som alle er 3 generationer eller 10 ar (det leengste af
de to) og som inkluderer mindst et ar tilbage i tid og mindst et ar i fremtiden.
Husk, at intet tidsvindue kan ga mere end 100 ar frem i tiden. Beregn tilbage-
gangen for alle disse tidsvinduer. Angiv den starste af de reduktioner der fin-
des blandt de forskellige beregninger (IUCN 2019).

17



18

Tilbagegangen er fremtidig og forventes/formodes at paqa i lebet af de nce-
ste 10 ar eller 3 generationer (maks. 100 ar frem): Svar ja, hvis den angivne
tilbagegang forventes fremover i en periode pa 10 ar eller 3 generationer (den
leengste af de to, se indledningen til dette afsnit) fra vurderingstidspunktet.
Se i gvrigt uddybning af betydningen af forventes/formodes i afsnittet ”Skan-
net/beregnet/forventet/udledt/formodet” i kapitel 4.

Arsager til tilbbagegangen er klart reversible: | en raekke tilfeelde er en biolo-
gisk proces reversibel, dvs. at retningen af den udvikling, som dens bestand-
dele udviser, drejes tilbage til udgangspunktet som et led i de naturlige pro-
cesser. Dette indebaerer, at en bestand 'af sig selv' kan opna en starrelse, den
havde fgrhen, som faglge af samspillet mellem de biologiske processer, der sty-
rer levevilkarene. En bestand ma ikke veere blevet sa lille at faktorer som fx
Allee effects ggr det umuligt eller usandsynligt at bestanden kan komme sig.
Det er arsagens tilstand der skal vare reversibel, ikke den haendelse der for-
arsagede @ndringen i arsagens tilstand. Fx kan tab af habitat godt veere irre-
versibelt selvom den haendelse der forarsagede tabet er stoppet. P4 den anden
side kan en tilbagegang forarsaget af skovhugst godt veere reversibel hvis
man a&ndrer forvaltningspraksis.

Arsagerne til tilbagegangen er klarlagte: | nogle tilfeelde kender og forstar
man de processer, der er skyld i tilbagegangen. Man skal ikke bare kunne op-
liste relevante processer, men ogsa forsta deres skala og de mekanismer hvor-
med de virker, fx over hvor stor en rumlig skala de agerer og hvordan sam-
menhgngen er mellem en forurening og en bestandsendring.

Arsagerne til tiibagegangen er opherte: Svar ja, hvis arsagerne til tilbagegan-
gen ikke lzengere pavirker bestanden.

Tilbagegangen er direkte observeret: Svar ja, hvis den kendte tilbagegang
kan dokumenteres, enten ved egne eller andres observationer. Her antager
man at observationerne er tilfeeldige og saledes deekker den samlede bestand
repraesentativt. Det er klart at fremtidige reduktioner ikke kan "observeres",
sa hvis man velger et tidsrum ovenfor der gar ind i fremtiden skal man ikke
bruge dette valg.

Tilbagegangen er skennet/beregnet/forventet/udledt/formodet og baseret
pa:

For en gennemgang af termerne skannet, beregnet, forventet, udledt og formodet
se afsnittet ”"Skgnnet/beregnet/forventet/udledt/formodet” i kapitel 4.

Et for arten passende udbredelsesindeks: Vaelg denne mulighed, hvis den an-
givne tilbagegang er baseret pa et for arten passende udbredelsesindeks. For
marine fisk, er reproduktionspotentialet fx teet relateret til kropsstarrelsen, s&
her kunne et for arten passende udbredelsesindeks vare biomassen af for-
plantningsdygtige fisk i stedet for antallet. For skildpadder fx, kan antal &eg-
leeggende hunner vare et passende indeks, hvis man ved at antallet af for-
plantende individer og antallet af hunnernes besgg pa ynglestederne er no-
genlunde konstant.

Et reduceret forekomstareal, udbredelsesomrdde og/eller forringet habitat-
kvalitet: Vealg dette udsagn, hvis den angivne tilbagegang er baseret pa, at fo-
rekomstareal eller udbredelsesomrade er reduceret, og/eller habitatkvaliteten
er forringet. For at kunne basere en bestandsreduktion pa forringet habitatkva-
litet er det vigtigt at man kender sammenhangen mellem habitatkvalitet og be-
standsstgrrelse. Den er ikke altid lineger! Eksempelvis bliver en fugleart ikke



ngdvendigvis reduceret med 50% fordi dens habitat reduceres med 50%, den er
ofte ret mobil og maske er den i stand til at indtage nye habitater. Det kan ogsa
veere reduktionen eller forringelsen af habitat er sket i de omrader, hvor bestan-
den er mest udbredt og sa kan en lille reduktion eller forringelse i habitat med-
fare en relativt stor tilbagegang i en arts bestand. Forringet habitatkvalitet kan
deekke over en raekke forskellige processer og afhaenger af arten. Eksempler pa
forringelse af habitatkvaliteten: (1) For treerugende fugle ville en forringelse
veere, hvis en sa stor del af deres redetreeer feeldes, at det pavirker deres mulig-
hed for at opretholde den pageeldende bestand. (2) For bundlevende vandplan-
ter ville et gget klorofylindhold veere en forringelse af habitatkvaliteten, hvis
det pavirker bestanden negativt. (3) For svampe pa dgdt ved er en reduktion af
maengden af dgdt ved i den pagaeldende svamps nuvaerende eller potentielle
udbredelsesomrade en forringelse af habitatkvaliteten. (4) For de fleste vandle-
vende organismer kan en vandstandssaenkning ofte fgre til forringet habitat-
kvalitet, fordi den ofte medfarer et mindre udbredelsesareal og/eller &endret
vandkemi/strgmningsforhold. | det hele taget daeekker begrebet forringet habi-
tatkvalitet over, at vigtige elementer for den pageldende arts livscyklus sdsom
fodeudvalg, jord/vandkemi, vandtilgengelighed, struktur/skyggeforhold
osv. @&ndres i en sddan grad, at det pavirker artens bestand(e) negativt. Det er
meget vigtigt grundigt at dokumentere en evt. forringet habitatkvalitet. Se de-
finition pa forekomstareal og udbredelsesareal i hjeelpeteksten til ”Angiv det
skgnnede/kendte areal (km?) for artens udbredelse og/eller for artens fore-
komst™ i nedenstdende afsnit "Geografisk udbredelse”.

En aktuel eller potentiel menneskelig udnyttelse af arten: Valg dette udsagn,
hvis den angivne tilbagegang er baseret pa en aktuel eller potentiel menne-
skelig udnyttelse af arten, eksempelvis i form af fiskeri, jagt eller vejdrab.

Pavirkning fra indferte arter, hybridisering, patogener, forurening, konkurre-
rende arter og/eller parasitter: Veelg dette udsagn, hvis den angivne tilbage-
gang er baseret pa pavirkning fra indferte arter, hybridisering, patogener, for-
urening, konkurrerende arter og/eller parasitter.

Dokumentation til tilbagegang i bestand: Dette felt SKAL udfyldes safremt
man har angivet information om tilbagegang i artens bestand. | dette felt an-
giver man dokumentationen for, hvorfor man har svaret, som man har. Se
eksempler i den gamle radliste eller engelske eksempler fra den globale rgd-
liste pa http://www.iucnredlist.org.

2.4.3 Geogrdfisk udbredelse

Angiv det skennede/kendte areal (km2) for artens udbredelse og/eller for
artens forekomst

Udbredelsesareal er arealet af det polygon der omkranser samtlige forekom-
ster — bade kendte sdvel som forekomster der er udledt eller beregnet pa bag-
grund af andre data (Figur 2). Udbredelsesarealet kan aldrig vaere mindre end
forekomstarealet (som beskrives nedenfor). Dette indebarer, at land- og hav-
omréader, hvor arten ikke forekommer, medtages i udbredelsesarealet. Man
kan fx bruge GeoCat (se Boks), men man kan ogsa gare det i gis.
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Sadan bruger du GeoCat

Brug din browser til at finde geocat.kew.org. Tryk pa start a new project.
Zoom in pa Danmark. Herefter kan du enten indtaste forekomstpunkter di-
rekte eller loade punkter fra en csv fil. Husk at du ogsa skal indtaste punk-
ter hvor du formoder, skenner eller kan udlede at arten findes, ikke kun de
kendte forekomster. Tryk Enables EOO/AOQ overst til hagjre. Nu beregnes
udbredelsesareal (EOQO, extent of occurrence) og forekomstareal (AOO,
area of occupancy) og du kan bruge disse tal i din vurdering.

Intentionen med udbredelsesarealet er at male graden, hvormed risici fra trus-
selfaktorer er rumligt spredt over taxonets udbredelse. Mange miljgfaktorer
og processer er rumligt korrelerede, sa lokaliteter, der ligger teet pa hinanden,
vil ofte opleve mere ens forhold end de, der ligger mere fjernt. Disse processer
inkluderer menneskelige trusler (sygdomme, invasive arter, forurening, habi-
tattab fx pga. udvikling) savel som naturlige processer (terke, oversvgm-
melse, brand mm.). Jo teettere bestandene befinder sig jo hgjere overordnet
risiko for at uddg; hvis alt andet er ens vil et antal bestande som findes ud-
bredt i et lille omrade have stgrre risiko for at uddg end et tilsvarende antal
bestande i et stgrre omrade. Det er ikke meningen at udbredelsesarealet skal
veere et mal for taxonets potentielle habitat eller "range”. | anvendelsen af ud-
bredelsesarealet som en del af rgdlistekriterierne er der taget hgjde for at ud-
bredelsesareal er defineret netop som beskrevet her.

Ved treekkende arter bruges kun arealet for enten yngleomradet eller vinterom-
radet som grundlag for udbredelsesareal, fordi arten aldrig opholder sig i begge
omrader samtidig. Man bruger det mindste af de to arealer (IUCN 2019).

Forekomstareal er et skaleret mal, der repraesenterer det samlede areal med
passende habitat og forekomst af arten (Figur 2). Der er to formal med at have
forekomstareal med i kriterierne. For det forste er forekomstareal et mal for
den sakaldte forsikringseffekt; jo flere omrader i et landskab eller et havom-
rade som en art lever i, jo bedre "forsikret" er den mod forholdsvist lokale
trusler. Hvis en art kun findes pa fa lokaliteter og dermed har et lille fore-
komstareal er der ogsa starre risiko for at selv fa trusler kan pavirke den sam-
lede bestand. For det andet er der ofte en sammenhang mellem forekomst-
areal og bestandsstarrelse, sa hvor der ikke findes gode data om bestandsstar-
relse kan forekomstareal veere et brugbart mal for risikoen for at uddg pga.
lille bestandsstarrelse.

For at sikre korrekt brug af kriterierne og konsistens i radlistevurderin-
gerne pa tveers af taxa og artsgrupper er det essentielt at forekomstarealet
opggres pa 2x2 km skala, altid og uden undtagelse. Opggrelsen af fore-
komstareal er meget fglsomt for den rumlige skala og det er muligt at fa meget
forskellige estimater af forekomstareal ud fra de samme data hvis man opger
det pa forskellige skalaer, ligesom det er muligt man slet ikke rammer graen-
sen for CR hvis man opger det pa for grov skala. Den oplgsning (skala) der
optimerer korrelationen mellem forekomstareal og risiko for at uddg er i hg-
jere grad bestemt af truslernes rumlige skala end af forekomstarealets skala
eller den geografisk udformning af taxonets udbredelse. Det forekommer in-
tuitivt mest naturligt at anvende forskellige rumlige skalaer til at kvantificere
det areal som en art forekommer pa, nar der er tale om forskellige taxa, som
kan have meget forskellig starrelse, mobilitet og levevis. Til radlistevurde-



Figur 2. To eksempler, der illu-
strerer forskellen mellem udbre-
delsesareal (B) og forekomst-
areal (C). A viser fordelingen af
de kendte eller formodede fore-
komster af en given art. B viser
en mulig graensedragning for de
respektive udbredelsesarealer. C
viser et mal for forekomstarealet,
der méales som det samlede areal
af de kvadrater, hvor arten optree-
der. De kvadrater, der indgar i
beregningen af forekomstarealet
er markeret med en diagonal
streg. Efter Wind (2003).

ring benytter man imidlertid altid samme 2x2 km skala til at opggre fore-
komstarealet for alle taxa. Det ggr man bl.a. fordi mange af de vigtige trus-
ler for disse forskellige taxa opererer pa nogenlunde samme rumlige skala.
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Som udgangspunkt opggres forekomstarealet ved at traekke et 2x2 km grid hen-
over alle kendte, savel som udledte og beregnede forekomster. Der findes for-
skellige mader at udlede og beregne forekomster pa, se underafsnit "4.10.7
AOO and EOO based on habitat maps and models" i afsnittet "Area of Oc-
cupancy" i IUCNs Guidelines (IUCN 2019). Herefter opgares forekomstarealet
som antallet af kvadrater der daekker forekomsterne (se Figur 2) ganget med 4
kmz2 (hvert kvadrats areal). @velsen udfgres nemmest i GIS eller ved at bruge
GeoCat (se Boks). I nogle tilfelde har arter et kritisk omrade, som er essentielt
for deres overlevelse, men hvor de ikke opholder sig hele tiden, fx uerstattelige
redesteder eller kritiske rastepladser for treekfugle. Her bruger man kun arealet
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af disse kritiske omrader (opgjort med 2x2 km grid metoden som angivet oven-
for). Hvis man allerede har et forekomstareal beregnet pa en anden skala, fx
10x10 km, findes der metoder bade til at opskalere og nedskalere sadanne data.
Se afsnittet "Area of Occupancy" i IUCNSs guidelines (IUCN 2019).

Ved traekkende arter bruges - tilsvarende udbredelsesareal — kun arealet for
enten yngleomradet eller vinteromradet som forekomstareal, fordi arten al-
drig opholder sig i begge omrader samtidig. Man bruger det mindste af de to
arealer (IUCN 2019).

Udbredelsen er stcerkt fragmenteret: Begrebet staerk fragmentering daekker
over, at sandsynligheden er meget lav for spredning af individer eller spred-
ningsenheder imellem lokaliteterne. Sandsynligheden afhaenger ikke kun af
afstanden mellem lokaliteterne, men ogsa af artens spredningsstrategi og
spredningsomrade (kan den flyve, transporteres passivt med dyr, vand eller
vind osv.).

Generelt kan man sige at en arts udbredelse er steerkt fragmenteret hvis (1)
mere end halvdelen af bestanden eller forekomstarealet befinder sig i omra-
der, der er mindre end hvad der kraeves for en levedygtig bestand, og (2) at
disse omrader er adskilt fra andre med en stor afstand. For at kunne bruge
ovenstaende til at vurdere om en arts udbredelse er sterkt fragmenteret eller
ej, kreeves viden om artens forekomster, spredningsdygtighed og gennem-
snitlig bestandstaethed i de forskellige delbestande. | forhold til at estimere
det areal, der kraeves for en levedygtig bestand under punkt 1 ovenfor, er man
ofte ngdt til at tage udgangspunkt i mere eller mindre grove estimater af be-
standsteetheden og taxonets gkologi i gvrigt. For mange vertebrater, for ek-
sempel, kan delbestande pa under 100 individer anses som verende ikke-le-
vedygtige. | forhold at vurdere adskillelse med stor afstand under punkt 2
ovenfor, skal man oftest tage udgangspunkt i taxonets spredningsmulighe-
der. For eksempel kan man betragte delbestande med indbyrdes afstande der
er flere gange taxonets gennemsnitlige spredningsafstand (pa lang sigt) som
veerende isolerede. Pa den anden side er leveomrader, som er adskilt af ueg-
net habitat, ikke ngdvendigvis isolerede fra hinanden, hvis arten kan sprede
sig mellem dem.

Det er imidlertid let at undervurdere mange organismers spredningsmulig-
heder. Hallingbéck m.fl. (1998) anbefaler eksempelvis for mosser uden spore-
spredning, at afstanden mellem bestandene skal veere mindst 50 km og for
mosser med sporespredning 100-1000 km (afhaengigt af sporeproduktionen),
for der kan veere tale om steerk fragmentering. | praksis er det ikke useedvan-
ligt, at en art har en teettere forekomst i én egn af landet og spredte forekom-
ster i andre dele. | dette tilfeelde, er det fristende at benzgvne en arts samlede
udbredelse for kraftigt fragmenteret. Nar de isolerede forekomster uddar,
fremstar den tilbagevaerende bestand ufragmenteret. Artens risiko for at uddg
er dog nappe starre end far, fordi de sma isolerede forekomster formentlig
ikke ville have overlevet pa sigt alligevel. Det er altid vigtigt at betragte be-
grebet steerk fragmentering i et helhedsperspektiv. | ovenstadende tilfelde er
det ikke rigtigt at betegne en bestand som steerkt fragmenteret, da hovedpar-
ten af den findes samlet og ikke spredt i mindre isolerede delbestande, som
skal veere tilfeeldet hvis der skal veaere tale om steerk fragmentering.

Bemerk at definitionen pé steerk fragmentering er baseret pa fordelingen af
delbestande og ikke lokaliteter. Disse to begreber kan vare uafhangige! En
lokalitet er bl.a. defineret ved at den samme trussel potentielt kan udrydde
hele den samlede bestand pa lokaliteten (se hjeelpetekst til "Udbredelsen er



begranset til X lokaliteter" nedenfor. Der kan godt veere flere steerkt fragmen-
terede delbestande pa én lokalitet, fx hvis de er meget darlige til at sprede sig
og lokalitetens trussel (el. trusler) agerer pa relativt stor rumlig skala. Fx hvis
et sglevende dyr kun lever i rgrskov i en stor sg og aldrig eller naesten aldrig
bevager sig udenfor rgrskoven, mens tagrgrene som danner rgrskoven kun
findes i mindre adskilte bestande. Her vil den frie vandmasse agere effektiv
barriere for arten, og dens bestande vil derfor kunne betragtes som steaerkt
fragmenterede, mens de alle vil veere truede af fx udslip fra en nzrliggende
kemifabrik.

Udbredelsen er begrcenset til X lokaliteter (angiv X): Angiv hvor mange loka-
liteter arten p.t. findes p& i Danmark. En lokalitet er et geografisk eller gkologisk
adskilt omrade, hvor en enkelt plausibel heendelse — udslip i et vandlgbssystem,
afdrift af et skovomrade, ophgr af hidtidig driftsform, f.eks. ekstensiv graesning,
nye grundejere med andret syn pa forvaltning osv. — hurtigt kan pavirke en hel
delbestand. Hvor et taxon trues af mere end én mulig haendelse, bruges den
mest alvorlige haendelse til at afgreense lokaliteten. Hvis flere haendelser er lige
alvorlige bruges den handelse som giver det mindste antal lokaliteter. Hvis
flere subpopulationer trues af samme handelse skal de kun tzlles med som én
lokalitet. Nar dele af artens udbredelse ikke trues af nogen handelser overho-
vedet, kan man for disse gare ét af falgende: (1) Man kan helt undlade at ud-
fylde antal lokaliteter, (2) man kan seette antallet af lokaliteter til antallet af del-
populationer i de omrader hvor taxonet ikke er truet af noget, (3) man kan ba-
sere antal lokaliteter p& den mindste stgrrelse af lokaliteter i de omrader hvor
der ér trusler mod taxonet, (4) man kan basere antal lokaliteter p& den mest
sandsynlige trussel i fremtiden for de omrader der pt. ikke har nogen trusler.

Hvis der slet ikke er nogen plausible trusler mod et taxon skal man undlade at
angive antallet af lokaliteter.

Der er en observeret, formodet eller forudset vedvarende tilbagegang i (1)
udbredelsesomrdde, (2) forekomstareal, (3) antallet af modne individer, (4)
areal og/eller kvalitet af habitat eller (5) antallet aof lokaliteter/delbestande:
Se definition af vedvarende tilbagegang i kapitel 4. Se forklaring af begreberne
formodet og forudset i afsnittet "Skannet/beregnet/forventet/udledt/for-
modet” i kapitel 4. Se definition samt eksempler pa forringet habitatkvalitet
under hjeelpeteksten til feltet ”Et reduceret forekomstareal, udbredelsesom-
rade og/eller forringet habitat-kvalitet” i afsnittet ovenfor om "Tilbagegang i
bestand”.

Der er ekstreme udsving i (1) udbredelsesomrade, (2) forekomstareal, (3) an-
tallet af lokaliteter/delbestande eller (4) antallet af modne individer: Bade
naturlige og menneskeforarsagede udsving gaelder. Der er tale om ekstreme
udsving nar fx bestandsstarrelsen eller udbredelsen fluktuerer meget, hurtigt
og jeevnligt — typisk med forskelle der er i hvert fald 10 gange starre eller min-
dre end modsatte ekstrem. Fx det, at en art i visse ar har en bestandsstarrelse
pé 850 modne individer og 8500 i andre. Ekstreme udsving kan forekomme
over alle tidsrum, bade korte og lange, men de der forekommer over fx et ar
er lettere at identificere end de der forekommer over mange ar. Ekstreme ud-
sving forekommer ikke ngdvendigvis med jeevne mellemrum. Bestandsud-
sving kan veere sveere at skelne fra bestandsandringer med en fast retning, fx
vedvarende tilbagegang. Man kan kun tale om bestandsudsving hvis man har
en vis formodning om at der efter en bestandsaendring kommer en &ndring i
den modsatte retning. For bestande hvor delbestande ikke eller kun i ringe
grad udveksler individer, er det nok at stagrstedelen af delbestandene udviser
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ekstreme udsving, men hvis individerne kan sprede sig mellem delbestan-
dene skal den totale bestand tages i betragtning og estimeringen af udsving
skal geelde for den samlede bestand.

Generelt kan der kun veare tale om ekstreme udsving i antallet af modne in-
divider (begrebet modne individer er defineret nedenfor i sektionen "Bestands-
starrelse™) hvis udsvingene rent faktisk repraesenterer endringer i den totale
bestand. Fx kan brand eller andre haendelser stimulere masserekruttering af
visse plantearter fra store l&engelevende frgpuljer, hvor der kun var fa modne
individer fgr haendelsen. Selvom mange modne individer dgr imellem sa-
danne haendelser, efterlader de i dette tilfelde et stort lager af frg som s3 sti-
muleres ved naeste haendelse. Sddanne tilfelde falder ikke indenfor definitio-
nen af ekstreme udsving med mindre det hvilende stadie (her frgstadiet) kan
udtgmmes ved en enkelt handelse eller ikke kan overleve uden tilstedevee-
relse af modne individer.

Dokumentation til geografisk udbredelse: Dette felt er obligatorisk safremt
man har angivet information om artens geografiske udbredelse. | dette felt
angiver man dokumentationen for, hvorfor man har svaret, som man har. Se
eksempler i den tidligere ragdliste eller engelske eksempler fra den globale
radliste pa http://www.iucnredlist.org.

2.4.4 Bestandsstarrelse

Angiv antal modne individer: Antal modne individer er antallet af kendte in-
divider — savel som antallet af individer man har skennet eller udledt pa bag-
grund af andre data — som er i stand til at reproducere sig. At reproducere sig
betyder at individer rent faktisk kan fa afkom, enten seksuelt eller aseksuelt,
s& man taeller kun individer, som man ved eller formoder har reproduceret
sig. Individer som kun har udvist yngleadfeerd eller som har dannet par, men
endnu ikke faet afkom taeller ikke med. Nar man estimerer antallet af modne
individer skal man have fglgende i baghovedet:

e Modne individer, som aldrig kommer til at producere afkom, teeller ikke
med (fx hvis bestandstaetheden er for lav til at der kan ske befrugtning)

e | detilfaelde hvor bestanden har en skeev kgnsfordeling for de voksne eller
de formerende individer, er det passende at bruge et lavere estimat for an-
tal modne individer, som tager hgjde for dette.

e For sma bestande hvor bestandsstgrrelsen svinger bruges generelt et la-
vere estimat, som regel veesentligt under gennemsnittet.

e Reproducerende enheder i en klon skal teelles som individer, undtagen
hvor sddanne enheder ikke kan overleve alene (fx koraller).

e | detilfeelde hvor alle eller en del af de modne formeringsdygtige individer
af et taxon naturligt forsvinder som en del af deres livscyklus, skal man
lave estimatet for et passende tidspunkt, hvor de modne individer er til-
stede og i stand til formering.

e Reintroducerede individer skal have produceret levedygtigt afkom far de
teelles som modne individer.

Denne liste er ikke udtgmmende og det er ikke meningen den skal ind-
skreenke en bedgmmers fortolkning af modne individer, s& l&enge denne esti-
merer antallet af individer — bade kendte og de der er skgnnet eller udledt af
andre data — der kan reproducere sig.



Generelt opteelles kun de individer, der indgar i forplantningen. Hos sociale ar-
ter teeller man saledes ikke unger og andre individer, som ikke indgar i repro-
duktionen (f.eks. individer der er for gamle til at fa unger). P4 den anden side
er der i en raekke taxa et antal ikke-reproducerende individer (fx undertrykte),
som hurtigt kan blive reproducerende hvis et modent individ dgr. Disse indi-
vider kan opfattes som varende i stand til at reproducere sig. For eksempel er
der hos en del sociale bier og myrer kun en eller fa reproducerende hunner
(dronninger), men nye dronninger kan rekruteres fra larver eller fra arbejdere
med undertrykt reproduktionsevne, hvis en dronning skulle dg. Her kan man
fx estimere antallet af modne individer som antallet af dronninger * 10 (et ud-
tryk for antallet af dronninger som realistisk kan frembringes) * 2 (det hanlige
modstykke) (IUCN 2019). Generelt vil en bedgmmer med indsigt i artens bio-
logi veere den bedste til at vurdere hvilken made man estimerer modne indivi-
der mest realistisk.

Disse overvejelser gelder ogsa for bestande med en skaev kensfordeling blandt
voksne eller forplantningsdygtige individer. | disse tilfeelde skal man bruge et
lavere estimat for antal modne individer, der tager hgjde for dette. Sadan et la-
vere estimat vil afhaenge af om individerne i det begreensende kan er biologisk
forplantningsdygtige. For eksempel hvis der er 100 hanner og 500 hunner som
er forplantningsdygtige, sa vil estimatet for antal modne individer typisk veere
lavere end 600, maske helt ned til 200 (2*100, hvis arten er strengt monogam).
Pa den anden side, hvis dette er antallene af aktuelt ynglende individer, men
der i nogle ar er 400 andre hanner som er forplantningsdygtige (men som ikke
fik afkom det &r man opgjorde tallene), sé vil det rigtige veere at angive 1000
modne individer.

Mange organismer fx de sakaldte r-strateger producerer afkom i store maeng-
der, hvoraf flertallet hurtigt bukker under. Disse individantal bar ikke forveks-
les med det betydeligt lavere antal individer, som bade opnar moden alder og
forplanter sig. Antallet af modne individer af disse arter, som naturligt svinger
i antal med maske en faktor 10, opggres med et forholdsvist lavt estimat, ofte
meget lavere end gennemsnittet.

Hos to- eller flerdrige planter optaelles kun de individer, som er formerings-
dygtige. Individer, som af miljgmassige grunde ikke forplanter sig optalles
heller ikke, f.eks. muslinger i forurenet vand, eller planter som ikke satter frg
pga. mangel pa bestevere eller som vokser pa en tidligere eng, der nu er
sprunget i skov.

Klon og kolonidannende organismer er et sarligt tilfeelde, hvor afgreensningen
af et modent individ ikke ngdvendigvis er serlig abenlys. Generelt opfatter
man rameten — den mindste enhed der bade kan reproducerer sig seksuelt eller
aseksuelt og overleve selvsteendigt — som det modne individ i denne slags or-
ganismer. For eksempel hvor en organisme lever i velafgreensede enheder, op-
fattes disse enheder som modne individer. Det kan veere mostuer (fx Ulota), vel-
afgreensede mospuder (fx Brachythecium), et lav-thallus (fx Alectoria) eller en vel-
afgreenset koral-enhed. Hvis afgraensningen af en ramet ikke er &benlys, men
arten lever pa velafgraensede og relativt sma substratenheder som er begraenset
af en bestemt ressource, fx en kolort, et blad eller en dad gren, s& kan hver sub-
stratenhed teelles som et modent individ. | mange andre tilfaelde vokser orga-
nismen pa mere kontinuert vis, som i princippet kan inddeles i mindre dele
uden at skade organismen. De mindste sddanne enheder en organisme kan ind-
deles i, bar i princippet hver iseer teelle som et modent individ. | praksis ved
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man imidlertid kun meget sjeeldent hvordan man skal afgreense sddanne enhe-
der og sa er det ngdvendigt at anvende en mere pragmatisk tilgang til at opgare
antallet af modne individer. Herunder er givet nogle eksempler:

e For diffuse, men helt synlige organismer, i et kontinuert habitat (fx rev-
koraller eller algematter) ma bedgmmeren, under antagelse af en gennem-
snitlig deekning, estimere antallet af modne individer baseret pa det areal
organismen daekker. Dette areal skal estimeres pa en rumlig skala
(gridstarrelse, det kunne fx veere 1 m2) som er sa teet pa det areal man an-
tager et modent individ daekker (men husk at forekomstarealet man bru-
ger under "Geografisk udbredelse" altid skal baseres pa et 2x2 km grid
uanset om man opger antal modne individer pa en anden skala).

e For diffuse delvist synlige organismer i kontinuerte habitater (fx svampe
med underjordisk mycelium) kan bedgmmeren antage at hver forekomst
(fx frugtlegeme for svampenes vedkommende), som er adskilt med en el-
ler anden minimumsafstand reprasenterer et antal modne individer. For
eksempel kan hvert frugtlegeme for en given svampeart antages at repree-
sentere 10 modne individer sa leenge frugtlegemerne er mindst 10 meter
fra hinanden. Det er ngdvendigt at lave denne slags antagelser fordi star-
relsen pa et mycelium kun meget sjeeldent kendes.

e For diffuse organismer der forekommer i velafgreensede habitater (fx
svampe der lever mere eller mindre skjult i dgdt ved) kan hver habitaten-
hed, fx en dgd stamme tzlles som 1-10 modne individer afhaengigt af star-
relsen (fx stgrrelsen pd traeet hvis der er tale om en svamp pa en dgd
stamme).

For svampe kan et rimeligt kompromis ogsa veere at opgare grupper (fx hekse-
ringe) eller mindre substratenheder (f.eks. forrddnende, dgdt ved) som selv-
steendige individer. For treeboende laver kan antallet af trecer med kloner af den
pageeldende art betragtes som lig med antallet af modne individer. For jordbo-
ende laver kan man fx satte én kvadratmeter lig et modent individ.

De globale guidelines (IUCN 2019) anbefaler, at for arter, som i visse eller alle
dele af deres livscyklus er obligat afhangige af andre arter, bgr en passende
biologisk vurdering anvendes for vartsarten. Dette antal kan vare meget min-
dre end det faktisk antal af modne individer af veertsarten, fordi der generelt er
andre faktorer der forhindrer den afthaengige arts muligheder for at udnytte alle
veertsindivider. Dette indebaerer i det mindste for monofage insekter, der lever
pa planter, at antallet af planteindivider, som man skanner den afhangige art
faktisk kan udnytte, bgr opgares i stedet for antallet af forekommende, kans-
modne insekter.

Det siger sig selv at det er meget vigtigt at dokumentere ngjagtigt hvordan man
er kommet frem til antal modne individer uanset hvad. En reekke sertilfeelde
gennemgas i detaljer i IUCNSs Guidelines (IUCN 2019) som skal konsulteres ved
tvivl (bl.a. for arter der skifter kan, havfisk og for traeer som typisk er langlivede
og ikke ngdvendigvis seetter frugt hele livet).

Der er observeret, forudset eller beregnet en vedvarende tilbbagegang i antal
modne individer pa mindst (4 valgmuligheder): Hvis en af valgmulighederne
passer, vaelg denne. Tilbagegangen skal vare vedvarende, se kapitel 4.

Der er observeret, forudset eller beregnet en vedvarende tilbagegang i an-
tallet af modne individer OG ingen delbestande beregnes at bestd af mere
end (4 valgmuligheder) modne individer: En delbestand er en gruppe af orga-
nismer, der geografisk eller pd anden made er adskilt fra hinanden, og mellem



hvilke der kun foregar beskeden genetisk udveksling (typisk maksimalt en suc-
cesfuld udveksling af ét individ eller én kanscelle om aret eller endnu sjeeld-
nere). Se IUCNSs Guidelines for uddybning ved tvivl (IUCN 2019). For forkla-
ring af begreberne forudset og beregnet, se ”Skannet/beregnet/forventet/ud-
ledt/formodet” i kapitel 4.

Der er observeret, forudset, beregnet eller udledt en vedvarende tilbagegang
i antallet af modne individer OG mindst (3 valgmuligheder) procent af alle
modne individer findes i én eneste delbestand: Begrebet delbestand er forkla-
ret ovenfor. For forklaring af begreberne forudset, udledt og beregnet, se
”Skgnnet/beregnet/forventet/udledt/formodet” i kapitel 4.

Der er observeret, forudset, beregnet eller udledt en vedvarende tilbagegang
i antallet af modne individer OG dette antal svinger ekstremt: Som udgangs-
punkt betyder ekstreme svingninger, at antallet af modne individer varierer
med mere end en faktor 10 fra ar til ar (IUCN 2019). Se yderligere forklaring i
hjeelpeteksten til feltet "Der er ekstreme udsving i (1) udbredelsesomréde, (2)
forekomstareal, (3) antallet af lokaliteter/delbestande eller (4) antallet af
modne individer" i afsnittet "Geografisk udbredelse".

Der er observeret, forudset, beregnet eller udledt en vedvarende tilbagegang
i antallet af modne individer og antallet af delbestande er hgjst 3: Begrebet
delbestand er forklaret ovenfor. For forklaring af begreberne forudset, udledt
0g beregnet, se ”Skgnnet/beregnet/forventet/udledt/formodet” i kapitel 4.

Dokumentation til bestandsstarrelse: Dette felt er obligatorisk, safremt man
har angivet information om artens bestandsstgrrelse. | dette felt angiver man
dokumentationen for, hvorfor man har svaret, som man har. Se eksempler i
den gamle radliste eller engelske eksempler fra den globale redliste pa
http://www.iucnredlist.org.

2.4.5 Kvantitativ analyse

En kvantitativ analyse viser, at sandsynligheden for at arten udder i vild til-
stand er mindst (4 valgmuligheder): Her er der mulighed for direkte at angive
en sandsynlighed for, at en art vil uddg.

Ved en kvantitativ analyse af en arts risiko for at uddg anvendes ofte en risiko-
eller sarbarhedsanalyse (fx Population Viability Analysis, PVA). For at vaelge
en af de fire valgmuligheder behgver man ikke foretage en formel PVA. Det
centrale er, at der findes eller udfgres en kvantitativ bedgmmelse af risikoen
for artens forsvinden, dvs. at risikoen kan kvantificeres. En formel PVA byg-
ger p& en matematisk model, der beskriver, hvordan en bestand vokser eller
svinder under forskellige forudseetninger, herunder forskellige tilveekstha-
stigheder, dgdelighed, miljgvariable m.m. Nogle modeller indbygger desu-
den tilfeeldig variation, der kan vere forarsaget af de faktorer, der kan teenkes
at pavirke en bestand f.eks. vejr, miljgkvalitet, kensfordeling og genetiske for-
andringer. Nar modellen f.eks. viser, at der er 25% risiko for en arts uddgen i
lgbet af 20 ar, s er dette en beregnet sandsynlighed og ikke et eksakt tal. |
virkeligheden indeholder disse tal store usikkerheder. De afhaenger af flere
faktorer, bl.a. hvor godt modellen beskriver virkeligheden, hvor ngjagtige de
veerdier er, der anvendes i modellen, og til en vis grad af, hvor stor usikkerhed
der indbygges i modellen. (Brook m.fl. 2000) paviste, at hvis en PVA foretages
ngje, kan den fremtidige overlevelsesmulighed forudsiges relativt sikkert,
men der er ogsd eksempler pa det modsatte (Herrick & Fox 2013). Mange mo-
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deller tager kun lidt hensyn til forskellige typer af fremtidige miljgforandrin-
ger. Der bgr saledes ikke stoles blindt pa sarbarhedsanalyser. For mere infor-
mation om PVA’er og eksempler pa brugen af dem henvises til (Kendall 2009;
Herrick & Fox 2013).

Generelt er det kreevende at udfagre en korrekt kvantitativ analyse og IUCNs
Guidelines (IUCN 2019, "Guidelines for Applying Criterion E") skal altid kon-
sulteres inden man foretager en sddan for at sikre at den udfgres korrekt.

Dokumentation til kvantitativ analyse: Hvis man har angivet en sandsynlig-
hed beregnet vha. en kvantitativ analyse, skal dette felt altid udfyldes. Angiv
hvilken analyse der er anvendt, samt parametre og andre relevante informa-
tioner, for at andre kan udfgre den samme analyse med de samme resultater.

2.4.6 Op eller nedkategorisering

Fordi bestande af et taxon, der forekommer udenfor Danmarks graenser, kan
pavirke taxonets risiko for at uddg her i landet, skal disse udenlandske be-
stande tages i betragtning, inden et taxon kan henfgres til den korrekte rgd-
listekategori (IUCN 2012b). De felter, der anvendes til denne betragtning er
gennemgaet herunder. Bemark, at nogle svar kan medfare, at nogle af de ef-
terfalgende felter ikke kan udfyldes (de vil ikke vere synlige), fordi de ikke
er relevante. Det er saledes en sikring mod irrelevante, modsigende eller for-
kerte svar. | mange af felterne er der mulighed for at svare ved ikke, hvis man
er i tvivl eller ikke kender svaret (se evt. tabel 1 i IUCN 2012b).

Kan den danske bestand vaere pdvirket af bestande i vore nabolande?: Svar
kun nej, hvis det er helt sikkert, at det ikke er relevant at tage hgjde for hvor-
dan de udenlandske bestande pavirker de danske. Fx hvis ikke taxonet fore-
kommer i umiddelbar nerhed af Danmarks graenser og saledes ikke kan pa-
virke de danske bestande, eller hvis udenlandske bestande under ingen om-
steendigheder har mulighed for at udveksle spredningsenheder med de dan-
ske. Ellers svar ja.

Pa hvilken made kan arten pdvirkes af nabolande?

Bestanden er i fremgang i nabolandene, men endnu meget lille i DK (Der er
tale om en koloniseringsfase, nedkategorisér to trin): Hvis bestanden er i frem-
gang i nabolandene, men endnu er meget lille i Danmark, er der oftest tale om
en koloniseringsfase for den pageaeldende art. | sa fald skal arten nedkategori-
seres to trin for at afspejle den nedsatte risiko for at uddg i dette scenarie. Man
skal ogsd krydse af hvis ovenstdende gaelder (meget lille bestand i Danmark
og i fremgang i nabolandene), selvom man ikke mener der er tale om en ko-
loniseringsfase. Husk ogsa at dokumentere tilstanden i nabolandene.

Den nationale bestand er demografisk ustabil og der forventes samtidig en
tilbagegang i nabolandenes bestande (opkategorisér ét trin): Kryds af her,
hvis der forventes en tilbagegang i artens bestand(e) i nabolandene og den
danske bestand er demografisk ustabil, dvs. der er udsving i demografiske
faktorer sdsom dadsrate, fadselsrate, emigration og immigration, der negativt
pavirker den nationale bestands sandsynlighed for at uddg. Husk ogsa at do-
kumentere tilstanden i nabolandene.

Arten er en ikke-reproducerende gcest: Hvis arten regelmassigt gaester Dan-
mark fx for at raste eller for at udnytte ressourcer i landet, valges dette svar.
Det geelder f.eks. for en lang reekke traekfugle. Bemaerk, at der er forskel pa




arter, der findes i landet i form af strejfende individer, og arter der regelmaes-
sigt geester landet. Fgrstnaevnte, skal henfgres til kategorien NA (se sektionen
”Indledende vurdering”).

Arten yngler i Danmark: Hvis arten yngler i landet veelges dette svar. Det geel-
der ogsa traekfugle som regelmaessigt yngler her. Hvis arten kun yngler i ser-
ligt gunstige ar og kun relativt sjeeldent, men i gvrigt kommer her regelmaes-
sigt svares i stedet ja til at arten er en ikke-reproducerende geest (se ovenfor).

Er levevilkdrene i nabolandene forringede?: Svar ja/ved ikke, hvis populatio-
nens status, habitat eller andre af taxonets forhold forringes eller forventes at
blive det indenfor dens yngleomrade eller i andre omrader, som arten benyt-
ter som ressource. Svar ogsa ja/ved ikke hvis ikke du ved det. Svar nej/usand-
synligt hvis du ved eller det er sandsynligt at ovenstaende ikke er aktuelt. Se
definition samt eksempler pa forringet habitatkvalitet under hjelpeteksten til
feltet "Et reduceret forekomstareal, udbredelsesomrade og/eller forringet ha-
bitatkvalitet" i afsnittet "Tilbagegang i bestand". Husk at ikke kun habitatkva-
litet kan veere forringet, det kan ogsa veaere populationens status eller andre
forhold der pavirker taxonet.

Er levevilkdrene i Danmark forringede?: Svar ja/ved ikke, hvis populationens
status, habitat eller andre af taxonets forhold forringes eller forventes at blive
det i Danmark. Svar ogsa ja/ved ikke hvis ikke du ved det. Svar nej/usandsynligt
hvis du ved eller det er sandsynligt at ovenstdende ikke er aktuelt. Se defini-
tion samt eksempler pa forringet habitatkvalitet under hjelpeteksten til feltet
"Et reduceret forekomstareal, udbredelsesomrade og/eller forringet habitat-
kvalitet" i afsnittet "Tilbagegang i bestand". Husk at ikke kun habitatkvalitet
kan vere forringet, det kan ogsa veere populationens status eller andre for-
hold der pavirker taxonet.

Kan ynglebestanden redde traekbestanden i Danmark, hvis denne reduceres?:
Hvis ynglebestanden er meget lille og/eller indskreenket, er det usandsynligt at
den vil veere i stand til at redde den danske treekbestand. Pa den anden side,
hvis ynglebestanden er betragtelig, og dens forhold ikke er under forringelse,
er der en stagrre chance for, at ynglebestanden kan redde den danske traekbe-
stand, og sandsynligheden for udryddelse er derfor mindre i Danmark. Man
skal eksempelvis svare nej her, hvis den globale bestand af taxonet er Sarbar
(VU) efter kriterie D, er Nasten truet (NT) fordi det ngesten opfylder kriterie D
eller hvis taxonet ikke har en global vurdering men det er sandsynligt at det vil
opfylde kriterie D. Det er sjeeldent tilfeeldet for taxa som findes i Danmark og
man skal derfor naesten altid svare ja/sandsynligt til dette spergsmal.

Udscettes den danske bestand for en vcesentlig tilfersel af spredningsenhe-
der, der er i stand til at formere sig: Svar ja/sandsynligt, hvis det vides eller er
sandsynligt at der findes udenlandske bestande af samme art, fra hvilke der
er en vaesentlig tilfersel af spredningsenheder, der kan na landets bestande og
have en "reddende effekt" pad disse. Med vaesentlig menes om antallet af
spredningsenheder er store nok til at kunne have en "reddende effekt" og om
disse ankommer jeevnligt og med en timing der gar det muligt at have en sa-
dan effekt. Hvis den danske bestand er en del af en stgrre metapopulation
med udenlandske levesteder, er det relevant at overveje om arten er i stand til
langdistancespredning og om den er kendt for at ggre det. En forudsaetning
for at svare ja er, at spredningsenheder fra udenlandske bestande kan over-
leve og tilpasse sig lokale forhold. En anden forudsatning for at svare ja er, at
der er egnet habitat tilgeengeligt for de udenlandske spredningsenheder, sa
de kan etablere sig. Det ma ikke veere sadan at taxonet faktisk er pa vej vaek
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fra sine levesteder fordi de bliver mindre og mindre egnede. Generelt skal
man overveje om tilfgrslen af spredningsenheder fra udlandet kan nedseette
taxonets risiko for at uddg i Danmark. Hvis ikke forudsatningerne gor sig
galdende, svares nej. Svar nej, hvis der forekommer effektive barrierer, der
forhindrer en spredning til og fra udenlandske bestande. Ved tvivl, svar
nej/ved ikke.

Forventes tilfersel af spredningsenheder at aftage: Til besvarelse af dette
spgrgsmal kan det vaere nyttigt at overveje fglgende: Hvor almindelig er arten
i naboregionerne? Er bestandene dér stabile, i fremgang eller tilbagegang? Er
der vaesentlige negative pavirkninger mod disse bestande? Er det muligt for
dem at producere vasentlige mangder af spredningsenheder, og vil de ved-
blive hermed inden for en overskuelig fremtid?

Er den danske bestand afhcengig of tilfersel af spredningsenheder fra nabo-
lande: Svar ja/sandsynligt, hvis (det er sandsynligt at) de nationale bestande er
afhaengige af indvandring for at kunne overleve i l&engden. Svar nej/ved ikke,
hvis de er selvopretholdende med positiv formeringsrate over en arraekke.
Svar nej/ved ikke, hvis du ikke ved det.

2.4.7 Levestedsangivelse

I denne del skal du angive levesteder. Levesteder angives for alle arter der en-
deriRE, CR, EN, VU, NT, DD og LC. Det er nyt at vi ogsa beder om levesteder
for LC-arterne. Det gar vi for at fa et fuldt overblik over arternes levesteder.
Man udfylder altid kun de informationer man kender, men altid sa detaljeret
som overhovedet muligt. For nogle generalister kan det veere sveert at veere de-
taljeret fordi de fx lever i al slags skov, og sa er det ok kun at udfylde gkosyste-
mer, men i udgangspunktet skal man udfylde habitater sa vidt muligt og sub-
strater nar det er en substratafhaengig art. Man skal teenke over hvilke dele af
levestedet der er vigtigt for arten, ikke ngdvendigvis hvor den observeres. En
del mobile arter kan fx godt feerdes pa intensivt dyrkede marker, men de er
nappe vigtige for artens trivsel og overlevelse og derfor skal man altid kun an-
give levesteder som er vigtige for arten. Hvis en art er s meget generalist at den
kan leve i en meget stor palette af habitater og i/af/pa mange forskellige sub-
strater kan det vere rimeligt at man slet ikke angiver levestedet.

Levesteder angives ved nedenstaende valgmuligheder. Angivelsen foregar i
trin hvor naste trin ofte er afheengigt af det du har angivet i forrige. Du kan
navigere gennem trinnene ved at trykke Naste hver gang du er feerdig med et
trin. Du kan ogsa navigere mellem trinnene i menuen til venstre men de en-
kelte trin "lases" fgrst op nar de er relevante baseret pa dine gvrige svar.

Angiv hovedmiljger: Her valger du det eller de relevante hovedmiljger for
taxonet (terrestrisk, ferskvand og marin). Du kan godt valge flere hvis arten
fx er afhaengig bade af terrestriske og akvatiske levesteder.

Arten lever fortrinsvis i/pd: Her veelger du om arten fortrinsvist lever i habita-
ter eller pa substrater. Hvis arten bade har krav til habitattypen og til substra-
tet kan du valge begge. Et eksempel er peeremggmos som kun lever pa lort
(substrat) i sure moser (habitat).

Angiv gkosystemer: Hvis du har valgt habitat i "Arten lever fortrinsvis i/pa"
kan du her angive relevante gkosystemer (overordnede habitater, som fx krat
og skov). Du kan angive et eller flere gkosystemer.



Angiv habitater: Hvis du har angivet et eller flere gkosystem(er) kan du her
angive relevante habitater indenfor det/disse gkosystem(er), fx rigker,
engskov, vadt krat mm. De som har en orange/rgdlig tone er de som vi mener
falder indenfor de valgte gkosystemer. De som er hvidlige (hvis der er nogen),
er habitater kategoriseret under et andet gkosystem, men som maske alligevel
kunne vere relevante under de givne omstaendigheder. Hvis du afkrydser
nogle af de sidstnavnte tilveelger systemet automatisk de gkosystemer, som
habitaterne er kategoriseret under.

Nedenunder er det muligt at specificere vigtige gradienter for taxonet, fx gra-
dienter for fugtighed og naeringsstatus. For at specificere en gradient skal man
farst trykke pa teend/sluk-knappen lige under gradientoverskriften. Sa akti-
veres den relevante gradient. Man velger altid minimum og maksimum; altsa
et interval.

Angiv overordnede substrater: Hvis du har valgt substrat i "Arten lever for-
trinsvis i/pa" vil du her fa mulighed for at angive relevante overordnede sub-
strater. Fx Levende planter, uorganisk substrat mm.

Angiv substrater: Hvis du har angivet et eller flere overordnede substrater vil
du her fa mulighed for at angive relevante substrater indenfor disse overord-
nede substrater. Fx lgv/stengler, levende rgdder, lort mm.

Angiv funktion for valgte substrater: Her angiver du om taxonet lever i, lever
af eller lever pa de substrater du har valgt. Symbioser angives som Lever af. For
de levende substrattyper vil man slutteligt fa mulighed for at angive hvilken
art eller sleegt afhaengighedsforholdet er knyttet op pa.

2.4.8 Trusler

Trusler angives for arter som ender i kategorierne RE, CR, EN, VU, NT og DD.
Man angiver trusler ved at krydse af ud for de relevante trusler i denne sekti-
oner. Truslerne er grupperet efter deres natur. Trykker man pa pilen i hgjre
side af hver gruppe vil man kunne se de enkelte trusler i hver gruppe. Hvis
man ikke kan finde den trussel man sgger i en bestemt gruppe er der altid en
andre/anden trussel man kan valge. Inden man gar det skal man forsgge at
finde den manglende trussel ved at bruge filtreringsmuligheden i hgjre side.
Her kan man filtrere de viste trusler med stikord, s& man far et bedre overblik.
Maske er den trussel man sgger, i en anden gruppe end man forventede. Man
kan godt angive hele gruppen som en overordnet trussel men KUN hvis man
ikke ved hvilken af dem der er relevant, og det ikke er tilstreekkeligt at angive
andre/anden i den pageeldende gruppe.

2.4.9 Supplerende oplysninger om arten
Arstal for ferste fund i Danmark: Udfyld hvis oplysningen er kendt.
Arstal for nyeste fund med reproduktion i Danmark: Udfyld hvis oplysningen

er kendt. Arstal for fund af strejfende og/Zeller endnu ikke etablerede indivi-
der angives ikke.

Hvor mange lokadliteter har arten historisk vceret kendt fra i Danmark? Det

kan veere meget sveert/umuligt at angive, men hvis man ved det, udfyldes
dette felt. Tallet ma gerne veere et cirkatal.
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Min ekspertvurdering af artens samlede udviklingstendens (her og nu) er at
arten er.... Her angives den overordnede samlede trend for arten. Denne an-
givelse baseres pa en ekspertvurdering ud fra den nuveerende viden. Det er
meget vigtigt, at feltet udfyldes, s& man har mulighed for at analysere pa ar-
ternes status i Danmark. Der kan godt veere forskel pa den angivelse man gi-
ver her og svaret — i sektionen "Geografisk udbredelse" — pd om der er vedva-
rende tilbagegang i (1) udbredelsesomrade, (2) forekomstareal, (3) antallet af
modne individer, (4) areal og/eller kvalitet af habitat eller (5) antallet af loka-
liteter/delbestande. For eksempel kan der godt vere tilbagegang i habitat
uden artens nationale bestand er i tilbagegang.

Beskriv historisk trend: Beskriv hvordan artens status i Danmark har udviklet
sig historisk.

Gdr artens geografiske udbredelsesgraense gennem Danmark? Svar ja, hvis
artens geografiske udbredelsesgraense gar gennem Danmark. Ellers ne;j.

Anses arten for hjemmmeherende i Danmark? Det kan veere meget svert at
svare pa, og i mange tilfeelde er det en uafklaret diskussion, men hvis man
ved det, besvares spgrgsmalet. Man kan evt. svare usikkert, hvis der stadig
ikke er klar enighed om det.

National forekomst: Her kan du beskrive den nationale forekomst med ord.
Totaludbredelse: Her kan du beskrive artens globale udbredelse med ord.

Bemcerkninger til nomenklatur: Her kan du angive bemaerkninger til nomen-
klaturen. Fx synonymer el lign.

Litteratur: her kan du angive den litteratur der er anvendt til vurderingen. Du
kan ogsa samle litteraturlisten for alle dine vurderinger i et word-dokument
og sende den efterfglgende, sé& lsiegger DCE den tilgaengeligt pa hjemmesiden.

Bemcerkninger til supplerende oplysninger om arten: Her er der mulighed for
at angive yderligere information og dokumentation, som er relevant i forhold
til de supplerende oplysninger om den pageldende art.

Yderligere bemcerkninger/kommentarer om denne art: Her er der mulighed
for at angive yderligere oplysninger, der er relevante i forhold til den samlede
proces med rgdlistning og/eller de supplerende oplysninger.

2.4.10 Send til kvalitetssikring og angivelse af arsager til kategoriskift

Nar selve ragdlistevurderingen er foretaget ved at udfylde de relevante infor-
mationer for en art, kan man i denne sektion fa et overblik over det indtastede
og nar man er tilfreds kan man trykke Send til kvalitetssikring. Nar man gor det
er der ingen made man selv kan fa vurderingen tilbage igen, men hvis man
trykker ved en fejl kan rgdlistekontaktpersonen hjelpe med at fgre vurderin-
gen tilbage i din liste.

Hvis arten tidligere har haft en anden kategori end den far ved den netop
indsendte vurdering bliver man bedt om at angive arsag(er) til at arten har
skiftet kategori. Det er meget vigtigt man er omhyggelig med at udfylde
denne del fordi det kan have betydning for hvordan man senere bruger listen
til at vurdere udviklingen i bade artsgruppens og naturens tilstand samlet set.
Man kan angive en eller flere af falgende arsager:



Reel &ndring (for nylig): ZEndringen i kategori er et resultat af en reel &n-
dring i artens status, der er sket siden sidste vurdering. For eksempel kan
a&ndringen skyldes en stigning som ikke tidligere er set (pga. gget pres fra
trusler/nye trusler) i populationens reduktionshastighed, et fald i popula-
tionsstarrelsen, dens udbredelse eller arealet med passende levesteder.

Reel &ndring (siden farste vurdering): Dette valg ma kun bruges hvis taxonet
har veeret vurderet mindst tre gange og er saledes kun relevant for arter
som har veeret vurderet bade i Rgdliste 2010 og 2019. £ndringen i kategori
er resultatet af en reel eendring der er sket fgr seneste vurdering, men siden
farste vurdering og som farst lige er blevet opdaget pga. nye informationer
eller ny dokumentation. Hvis denne nye information havde veeret tilgen-
gelig tidligere ville den nye kategori ogsd have veret anvendt tidligere.
Nar du bruger dette valg skal du ogsa angive den rette tidsperiode (mel-
lem tidligere vurderinger) hvori arten reelt har endret status.

Revision af kriterier: Z/Endringen i kategori er et resultat af &ndrede IUCN
rgdlistekriterier (de har ikke vearet @ndret siden 2001). ZAndringer i
IUCN's guidelines er noget andet og skal ikke angives her. Hvis a&ndrin-
gen i kategori skyldes eendringer i IUCN's guidelines skal du bruge valget
"Andet" og uddybe i kommentarfeltet.

Ny information: £ndringen i kategori er resultatet af bedre viden om taxo-
net, fx pga. nye data eller nye analyser af eksisterende data (bedre estima-
ter for populationsstarrelse, udbredelsesomrade eller reduktions-rater).

Taxonomi: Den nye kategori er forskellig fra den seneste pga. en taxono-
misk a&ndring i perioden siden seneste vurdering. Sadanne &ndringer in-
kluderer: Opsplitning (et taxon er opsplittet i flere arter eller ophgijet til
artsniveau), nyligt beskrevet (taxonet er for nyligt blevet beskrevet som
art), sammensmeltning (taxonet er resultatet af en nylig sammensmeltning
af to eller flere tidligere taxa), ikke leengere gyldigt/anerkendt (enten er
taxonet ikke lzengere gyldigt, fx fordi det nu betragtes som en hybrid, va-
rietet, form eller underart af en anden art, eller det tidligere gyldige taxon
er forskelligt fra det nu gyldige som resultat af en opsplitning eller sam-
mensmeltning).

Fejl: Den tidligere kategori blev tildelt arten ved en fejl fordi eksperten mis-
forstod IUCN's rgdlistekriterier, eller fordi der blev anvendt forkert data
(fx data for et andet taxon).

Andet: Z£ndringen i kategori er resultatet af andre arsager, som ikke daek-
kes af ovenstdende og som kraever yderligere forklaringer. Fx den tidligere
eksperts behandling og indstilling overfor risici og usikkerheder og a&n-
dringer i IUCN's guidelines (altsa ikke kriterierne!). Uddyb i nedenstaende
tekstfelt.

Hvis &ndringen skyldes en kombination af reel &ndring og en ikke-reel &n-
dring angives kun én arsag. En &ndring i kategori kan godt bade vaere reel,
men ogsa til dels skyldes fx bedre viden. | sddanne tilfeelde skal man kun an-
give reel @ndring hvis det er den primaere arsag til kategoriskiftet. Det er vig-
tigt at man ikke bare automatisk angiver en ikke-reel arsag, fordi man er i

tvivl, man skal grundigt overveje sit valg! Overvej fx om den reelle e&ndring

i data (fx forekomstareal eller udbredelsesareal) i sig selv er nok til at forar-
sage et kategoriskift. Se eksempler i IUCN's guidelines (IUCN 2019) nederst i
afsnittet "Nature of the categories”. Hvis et kategoriskift skyldes en kombina-
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tion af taxonomisk opsplitning og reel &ndring skal &rsagen angive som Ta-
xonomi hvis det nu godkendte taxon ville vere rgget i en anden kategori end
den indeveerende, hvis det havde veeret vurderet tidligere, ellers skal arsagen
angives som Reel @ndring. Man kan godt angive flere forskellige arsager som
ikke er Reel &ndring. Eksempel: Hvis a&ndringen i kategori bade skyldes taxo-
nomiske andringer, men ogsa til dels skyldes bedre viden, vaelger man bade
Taxonomi og Ny information.

Nar man har udfyldt arsag(er) til ndringer i kategoriskift uddyber man sit
valg i kommentarfeltet (find evt. inspiration i IUCN's guidelines nederst i af-
snittet "Nature of the categories”, hvor der er eksempler) og trykker Send til
kvalitetssikring.

2.5 Vdlidering og faglig kommentering

Data fra rgdlistevurderingen sendes til faglig kommentering i en periode der
afhanger af artsgruppens starrelse, minimum 2 uger, hvor naturhistoriske
foreninger og andre fageksperter indbydes til at komme med kommentarer
og nye informationer. For at foretage en faglig kommentering logger man
ind med de informationer man har faet tilsendt. Man trykker pa kommente-
ring i venstre menu. Nu far man en liste over de arter man kan kommentere
pa. Man trykker pa den gnskede art og udfylder og kommenterer ud for de
felter man har kommentarer til. Man kan hele tiden se de oprindeligt indta-
stede data fra vurderingen. Slutteligt trykkes Gem nederst pa siden.

2.6 Kvalitetssikring

DCE sgrger for at udpege en anden ekspert, der kvalitetssikrer vurderin-
gerne efter endt faglig kommentering. Der skal i denne kvalitetssikring leeg-
ges sarlig veegt pa, at de indtastede data svarer til den indtastede dokumen-
tation, og at dokumentationen er fagligt tilstreekkelig og korrekt. For at kva-
litetssikre en vurdering logger man ind med de tilsendte informationer, og
trykker pa Godkendelse i venstre menu. Herefter far man en liste med de ar-
ter, man kan kvalitetssikre. Nar man veelger en art, far man adgang til de
faglige kommentarer samt den oprindelige vurdering af arten. Hvis der er
noget, som ikke er som det skal veere, udfylder man en kommentar, som an-
giver preecist, hvad der mangler/er forkert, og sender den tilbage til vurde-
ring ved at trykke Send til revurdering. Alternativt kan man godkende vurde-
ringen ved at trykke Godkend.

2.7 Dokumentation af systemet

Websystemet implementerer de nuvaerende IUCN radlistekategorier og kri-
terier (IUCN 2012a, IUCN 2012b). Hvis man gnsker yderligere informatio-
ner, er man velkommen til at rette henvendelse til radlistekontaktpersonen.



3 Radlistekontaktperson

Jesper Erenskjold Moeslund
TIf.: 87 15 89 86
E-mail: jesper.moeslund@bios.au.dk
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4 Definitioner

I det fglgende defineres nogle af de centrale termer for vurderingsprocessen.

Bestande og bestandsstarrelse.

En bestand er i denne kontekst defineret som alle individer af et taxon. | de
tilfeelde hvor et taxon er obligat afhaengig af andre taxa i alle dele af dets livs-
cyklus bgr man anvende biologisk meningsfyldte veerdier for veerts-taxonet
(eller veerts-taxa). Bestandsstarrelse er ikke synonym med bestand, idet star-
relsen af en bestand af funktionelle &rsager altid opggres pa basis af kun de
modne individer (se afsnit om modne individer). Bestandsstarrelse opggres
pa nationalt niveau og rummer derfor alle modne individer i alle delpopula-
tioner/omrader i hele landet.

Reduktion

En reduktion i en bestand er en tilbagegang i antallet af modne individer pa
mindst et givet antal procent over en given tidsperiode, men tilbagegangen er
ikke ngdvendigvis fortsat efter denne periode. En reduktion bgr ikke tolkes
som en del af en fluktuation (udsving) med mindre der er god evidens herfor.

Vedvarende tilbagegang

En vedvarende tilbagegang er en nylig, aktuel eller fremtidig tilbagegang (som
kan veere jeevn, uregelmaessig eller sporadisk) som forventes at fortseette, med
mindre der sattes ind med afhjeelpende foranstaltninger. For at der kan veere
tale om vedvarende tilbagegang skal det altid vaere sandsynligt at tilbagegan-
gen fortsaetter i fremtiden. Fluktuationer (udsving) teller normalt ikke som
vedvarende tilbagegang. Bemaerk, at en vedvarende tilbagegang er ikke mulig
uden en bestandstilbagegang, men en bestandstilbagegang er mulig uden der
er tale om en vedvarende tilbagegang.

Skennet/beregnet/forventet/udledt/formodet

e  Skennet/beregnet betyder i denne sammenhang, at informationen er baseret
pa beregninger, der kan inkludere antagelser om sampling eller biologiske
antagelser om forholdet mellem en observeret variabel (f.eks. et index) og
den information, man er interesseret i. Skan/beregninger kan ogsa invol-
vere interpolering i tid for at udregne den variabel, man er interesseret i til
et givet tidspunkt (f.eks. en 10-ars tilbagegang baseret pa estimeringer af
bestandens stgrrelse for hhv. 5 og 15 ar siden).

e Forventet er det samme som skgnnet/beregnet, men den variabel, man er
interesseret i er typisk ekstrapoleret i tid og/eller rum for at give et billede
af en arts tilbagegang i fremtiden eller over et starre omrade, end der findes
data for.

e Udledt betyder, at informationen er baseret pa indirekte evidens, pa variable
som er indirekte relaterede til den information, man er interesseret i, men
malt i samme generelle type af enheder (f.eks. antal individer, areal eller an-
tal delbestande). At basere tilbagegangen af en bestand af en fiskeart baseret
pa fangststatistikker er et eksempel pa at udlede en tilbagegang. Udledte
veardier er baseret pa flere antagelser end skeannede/beregnede verdier.

e Formodet betyder, at informationen er baseret pa ydre omsteendigheder,
altsd en formodning baseret pa information i en anden type enheder. F.eks.
en procentvis tilbagegang, der er baseret pd, at habitatkvaliteten er forrin-
get. Se i gvrigt IUCN'’s definitioner i deres guidelines (IUCN 2019) side 20-
21 for yderligere uddybning af disse begreber.
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